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AWIFAUNA LEGOWA DRAWIENSKIEGO
PARKU NARODOWEGO W LATACH 2012-2014

Breeding avifauna of Drawienski National Park in the years 2012-2014

ABSTRAKT: Praca zawiera charakterystyke stanu awifauny legowej Drawieniskiego Parku Narodowego
(pdinocna Polska) w latach 2012-2014 oraz analize zachodzacych w niej zmian, poprzez poréwnanie
do ocen zebranych we wczesniejszych badaniach, szczegélnie w latach 1995-1998.

W latach 1995-98 oraz 2012-14 na terenie Parku stwierdzono acznie 133 legowe lub prawdopodobnie
legowe gatunki ptakow. W stosunku do wezeéniejszych danych w okresie objetym badaniami zmienity
sie zaréwno sktad gatunkowy, jak i struktura awifauny oraz liczebnos¢ wielu gatunkéw. W wyniku ob-
jecia Parku ochrong z jego obszaru wycofuja sie gatunki zwigzane z terenami otwartymi, skrajami lasu,
zrebami i haliznami, stabilizacje lub lekki wzrost wykazuje natomiast liczebno$¢ gatunkéw zwigzanych
ze starodrzewami, szczegdlnie lisciastymi.

Teren Parku ma istotne znaczenie dla ochrony wielu gatunkéw ptakow, w tym zagrozonych w skali Eu-
ropy wymienionych w zalaczniku 1 dyrektywy ptasiej. W granicach Parku, stanowigcego zaledwie 6%
powierzchni obszaru Natura 2000 Lasy Puszczy nad Drawa, w latach 2012-2014 stwierdzono obecnosé¢
22 gatunkéw legowych lub prawdopodobnie legowych, ktdre sa przedmiotami ochrony tego obszaru
Natura 2000. Mimo niewielkiego udzialu powierzchniowego, dla populacji gagota, nurogesi, bielika,
zurawia, samotnika, siniaka, puchacza, zimorodka, pliszki gérskiej i muchotéwki malej teren Parku
stanowi najwazniejsza ostoje w granicach obszaru Natura 2000. Liczebno$¢ parkowych populacji lego-
wych gagola, nurogesi, zimorodka i puchacza stanowi ponad 1% liczebnosci populacji tych gatunkéw
w Polsce.

Mimo wycofywania sie z terenu Parku czy spadku liczebnoéci szeregu gatunkéw, spowodowanych
przynajmniej po cze$ci zmianami siedliskowymi, dotychczasowy kierunek ochrony Parku, polegajacy
na priorytecie dla naturalnych proceséw renaturyzacji ekosysteméw le$nych, uzna¢ nalezy za wiasci-
wy. Dla skutecznej ochrony awifauny w przysztosci konieczne jest utrzymanie ograniczonej penetracji
przez ludzi wschodniej czesci Parku, a w czgéci zachodniej przede wszystkim korytarza rzeki Drawy.

SLOWA KLUCZOWE: ptaki laséw, ptaki wodne i blotne, dynamika liczebnosci ptakéw, ochrona awi-
fauny

ABSTRACT: The present study contains a characteristics of breeding avifauna of Drawienski National
Park (N Poland) in the years 2012-2014 complete with an analysis of changes therein perfomed through
comparison to earlier research data, particular that of the years 1995-1998.

In the years 1995-98 and 2012-14, altogether 133 breeding or probably breedings bird species were
confirmed in the Park area. Compared to earlier data from the period covered by research, both the
species composition and structure of avifauna as well as abundance of individuals within species have
changed. As a result of the Park being protected, its territory is being abandoned by species related to
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open areas, forest edges, felling sites and blanks, while the number of species related to old-growth
forests, particularly leafy ones, is stabilized or indicates a slight increase.

The Park area is of major significance to bird conservation, including species endangered in Europe li-
sted in Annexe 1 of the EU Birds Directive. In the years 2012-2014, within the Park’s limits, which cover
merely 6% of the Natura 2000 site The River Drawa Forest, 22 breeding or probably breeding bird spe-
cies were confirmed which are under protection in that Natura 2000 site. Despite the fairly small area,
the Park constitutes the most important sanctuary within the Natura 2000 area for such populations as
the following: Goldeneye, Goosander, White-tailed Eagle, Crane, Green Sandpiper, Stock Pigeon, Eagle
Owl, Kingfisher, Grey Wagtail and Red-breasted Fly-catcher. The numbers of the breeding populations
of Goldeneye, Goosander, White-tailed Eagle, Crane, Sandpiper, Kingfisher and Eagle Owl account for
over 1% of their respective population sizes in Poland.

Despite birds abandoning the Park area or their numbers dropping, at least partially due to habitat
changes, the so far protection focus in the Park i.e. a priority given to renaturalisation of forest ecosy-
stems, should be deemed appropriate. In the future, effective conservation of avifauna will require us
to maintain limited anthropopenetration of eastern part of the Park and the river Drawa channel in its
western part.

KEY WORDS: forest birds, waterfowl, dynamics of bird species abundance, conservation of avifauna

Wstep

Praca zawiera charakterystyke stanu
awifauny legowej Drawienskiego Parku Na-
rodowego w latach 2012-2014 oraz analize
zachodzacych w niej zmian. Kompleksowe
badania o charakterze monitoringowym
przyrody obszaréw chronionych pozwala-
ja na ocene skutkéw dzialan ochronnych,
a takze lepsze planowanie ochrony w przy-
sztosci. W warunkach Polski wykonywa-
ne s3 najczesciej w powiazaniu z procesem
przygotowania planéw ochrony.

Préba pierwszego kompleksowego zesta-
wienia listy ptakéw obszaru Drawienskiego
Parku Narodowego bylo opracowanie Wia-
tra et al. (1986) w dokumentacji projektowej
Parku.

Pierwsza ilosciowg charakterystyke awi-
fauny legowej Drawienskiego Parku Naro-
dowego zawiera opracowanie wykonane w
latach 1995-1998 przez dwczesny Lubuski
Klub Przyrodnikéw (obecnie Klub Przyrod-
nikéw) przy udziale Sekcji Ornitologicznej
Kota Naukowego Przyrodnikéw UAM, gtéw-
nie w ramach inwentaryzacji sporzadzanych
na potrzeby pierwszego planu ochrony Par-
ku. Uzyskane wowczas wyniki zamieszczono

w pracy Jermaczka i Gawronskiego (2003).
W publikacji tej zawarto takze podsumo-
wanie stanu wiedzy wczedniejszej, danych
publikowanych od poczatku XX wieku przez
ornitologéw niemieckich (Schalow 1919,
Robien 1928) oraz pézniejszych badan z lat
70. 1 80. (Wiatr et al. 1986).

W latach 2012-2013 przeprowadzono
ponowne szczegélowe badania ilosciowe
awifauny Parku w ramach prac inwentaryza-
cyjnych na potrzeby sporzadzenia kolejnego
planu ochrony (Jermaczek et al. 2013). Pub-
likacja niniejsza zawiera zebrane woéwczas
materialy. W ocenach liczebnosci i opisach
wystepowania poszczegélnych gatunkow
wykorzystano réwniez obserwacje i mate-
rialy zebrane przez autoré6w podczas innych
prac terenowych na terenie Parku, w ktorych
Klub Przyrodnikéw bral udzial w latach
2011-2014 (Jermaczek et al. 2012, Jermaczek
i Krzyskow 2012, Krzyskow et al. 2012, 2013,
Krzyskéw i Kwasny 2014).

Teren badan

Badaniami objeto caly obszar Drawien-
skiego Parku Narodowego (DPN) - rycina 1.
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[ granicaD:

1 - Spalenisko

8-Wyspa Lech 15 - J. Jamno

2 - Radgcin 9 - Wyspa Okrzeja 16 - J. Zdroje
3- J. Arkonskie 10 - Wyspa Pokrzywka 17 - J. Marta
4 - Stawy k. Moczeli 11 - J. Ostrowieckie 18 - J. Plociowe
§-J. Kocie 12 - J. Pecnik Maly 19 - J. Sitno
6-J. Czarne 13 - J. Pecnik Duzy 20 - Glodne Jeziorka
7 - Stawy UFO 14 - J. Plociczno
Ryc. 1.
wane w tekécie pracy.
Fig. 1.

the study.

Park, o powierzchni 11535,66 ha, zajmuje
centralng cze$¢ kompleksu lesnego Puszczy
Drawskiej, porastajacej Rownine Drawska,
ktdra jest czescig Pojezierza Potudniowopo-
morskiego, lezacego w potnocno-zachodniej
Polsce. W obszarze tym potudnikowo prze-
biegaja doliny dwoch gléwnych rzek Parku:
w jego zachodniej cze$ci rzeki Drawy — me-
andrujacej wsréd wyniesienn porosnietych
gtéwnie lasami bukowymi - oraz jej dopty-

Obszar i granice Drawienskiego Parku Narodowego. Numerami oznaczono lokalizacje opisy-

The area and borders of Drawienski National Park. Numbers indicate locations referred to in

wu: Plocicznej, ptynacej we wschodniej, bar-
dziej jeziornej czesci Parku, z drzewostana-
mi z dominacjg sosny.

Lasy s3 dominujacym elementem w kra-
jobrazie Parku, pokrywajac okolo 80% jego
powierzchni. Okoto 41% powierzchni Par-
ku zajmujg ekosystemy borowe o réznym
stopniu naturalnosci, okofo 26% naturalne i
znieksztalcone, kwasne i zyzne buczyny, a po-
zostalg powierzchnie inne lasy lisciaste: gra-
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Fot. 1.  Dolina rzeki Drawy ponizej Zatomia (fot. Tomasz Krzyskow).
Photo 1. River Drawa valley downstream of Zatom (photo by Tomasz Krzyskow).

Fot.2.  Zbiornik na Drawie przed Elektrowniag Wodng Kamienna w okresie wczesnego lata (fot. To-
masz Krzyskow).

Photo 2. Reservoir on River Drawa before Kamienna Hydro Power Plant in the early summer (photo
by Tomasz Krzyskow).
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Fot.3. Rzeka Plociczna ponizej jez. Sitno (fot. Tomasz Krzyskow).
Photo 3. River Plociczna downstream of Lake Sitno (photo by Tomasz Krzyskow).

i ol G|

Fot.4.  Jezioro Sitno (fot. Tomasz Krzys$kéw).
Photo 4. Lake Sitno (photo by Tomasz Krzyskéw).
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Fot. 5.
masz Krzyskow).

Drzewostan bukowy z bujnym pigtrem podszytu (okolice Drawy w poblizu Gluska) (fot. To-

Photo 5. Beech tree stand with exuberant undergrowth layer (by River Drawa near Glusko) (photo by

Tomasz Krzyskow).

dy, dabrowy, olsy i fegi oraz wody i siedliska
niele$ne. Dobrze wyksztatcone siedliska przy-
rodnicze reprezentujace buczyny zajmujg za-
ledwie okolo 12% powierzchni Parku, grady,
tegi i dagbrowy tacznie okoto 6% jego obszaru.
Okolo 29,5% powierzchni laséw Parku zaj-
mujg drzewostany w wieku 100 i wiecej lat,
w tym 12,7% ponad 130-letnie.

Wody plynace i zbiorniki wodne zajmu-
ja okoto 8% powierzchni. Niemal wszystkie
sposrdd 20 lezacych w Parku jezior znajdu-
ja sie w cze$ci wschodniej, przez trzy z nich
przeplywa rzeka Plociczna. Majg one potu-
dnikowy przebieg i wydtuzony ksztalt, co
wydatnie zwieksza diugo$¢ linii brzegowe;j.
Czeé¢ jezior to mezotroficzne jeziora ramie-
nicowe, a cze$¢ to ubogie jeziora eutroficzne.
Bezposrednie otoczenie jezior stanowig nie-
mal w calosci obszary lesne. Strefa szuwaro-
wa (tworzona gléwnie przez trzcine pospoli-
ta oraz patke waskolistng) jest zwykle stabo
wyksztalcona, a duze odcinki linii brzegowej

niektdrych jezior sg jej zupelnie pozbawione.
Kilka procent powierzchni Parku zajmu-

ja fragmenty pol i fak oraz torfowiska. Park

przecina jedna droga asfaltowa, biegnaca z

potudnia na pdinoc oraz kilka wigkszych

drég brukowanych i gruntowych. W grani-
cach Parku lezy wie$§ Zatom, niewielka §r6d-
le$na miejscowos¢ ztozona z kilku doméw
osada Ostrowiec oraz kilka pojedynczych
zabudowan. Obszar Parku graniczy z terena-
mij lesnymi stanowigcymi lasy gospodarcze,
jedynie jego péinocno-zachodnie ramie na
znacznej dlugosci graniczy z terenami ot-
wartymi, gtéwnie polami.

Istotne dla wystepujacego na terenie Par-
ku zespotu ptakéw cechy obszaru to:

- rozlegtoé¢ kompleksow lesnych, ich
zwarto$¢ i duzy udzial drzewostandéw w
starszych klasach wieku,

- znaczny udzial drzewostandéw bukowych
(zwlaszcza w poréwnaniu z kompleksa-
mi le$nymi okalajagcymi Park),
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- zréznicowana penetracja ludzka obsza-
ru: okresowo (w miesigcach wakacyj-
nych) znaczne natezenie kajakarstwa na
Drawie, $rednia penetracja w zachodnim
ramieniu i niewielka penetracja w ramie-
niu wschodnim,

- naturalny charakter i minimalny stopien
zanieczyszczenia wod plynacych i stoja-
cych,

- naturalne procesy renaturyzacji ekosy-
stemoéw i minimalizacja wplywu czto-
wieka na te procesy.

Caly obszar Parku lezy w granicach Ob-
szaru Specjalnej Ochrony Natura 2000 Lasy
Puszczy nad Drawa.

W ciggu 25 lat od utworzenia Parku
(1990-2015) w wyniku ochrony biernej
udzial starodrzewi (drzewostanow w wieku
ponad 100 lat) zwiekszyl sie z 14,8 do 25,1%
udzialu w calej powierzchni Parku (i prawie
30% w powierzchni le$nej). Jednoczesnie
znaczaco zmniejszyla si¢ powierzchnia tere-
néw otwartych, przede wszystkim w wyniku
zalesienia tzw. Spaleniska (zajmujacego ob-
szar kilku oddzialéw lesnych terenu po roz-
legtym pozarze), braku zrebéw zupelnych, w
mniejszym stopniu na skutek zarastania fak
- na wigkszo$ci z nich prowadzono jednak
zabiegi ochronne majace na celu ich utrzy-
manie. Od utworzenia Parku kilkakrotnie
nieznacznie powigkszano jego teren, gtow-
nie poprzez przytaczenia otwartych terendéw
rolniczych od strony Barnimia i Konotopa,
co skutkowalo wzbogaceniem listy gatun-
kéw ptakow legowych DPN o gatunki zwig-
zane z otwartym krajobrazem rolniczym.

Metody badan

Podstawowe badania prowadzono w la-
tach 2012-2013. W roku 2012 penetracjg
objeto caly obszar Parku, w roku 2013 prze-
de wszystkim fragmenty cenne dla awifauny
oraz stabiej przebadane w roku poprzednim.
Awifaune podzielono na dwie grupy - pierw-
szg stanowily gatunki rzadkie, zagrozone i
interesujace faunistycznie, w tym wszystkie

gatunki z zal. 1 dyrektywy ptasiej, drugg ga-
tunki pospolite, kosmopolityczne, nie zagro-
zone. Oceny liczebno$ci i rozmieszczenia w
granicach Parku gatunkéw z pierwszej gru-
py prowadzono penetrujac 3-6 razy w ciagu
sezonu poszczegdlne fragmenty Parku i kar-
tujac stwierdzenia wszystkich napotkanych
osobnikéw na mapach lub w terenowych
elektronicznych rejestratorach danych z
oprogramowaniem GIS. Dla gatunkéw tych,
facznie 62, podano liczbowe oceny liczeb-
nos$ci w tabeli 2. Kartowania prowadzono w
okresie od poczatku marca do konca lipca,
sporadycznie takze wczesniej (w lutym) i
pdzniej (do poczatku sierpnia). W odniesie-
niu do gatunkéw nielicznych (np. rzadkich
szponiastych, séw i wodno-blotnych) w obu
latach skontrolowano wszystkie potencjalne
stanowiska i siedliska. W poszczegdlnych
miesigcach kontrole ukierunkowano na wy-
krywanie najaktywniejszych w tym okresie
gatunkéw i grup. Ogoélem w okresie badan
na na tym obszarze obserwatorzy spedzili
okofo 150 osobodni, baza stwierdzen kar-
towanych punktowo gatunkoéw liczy ponad
4000 rekordéw. Liczbe i rozklad kontroli
poszczegdlnych fragmentéw, szczegdlnie w
drugim roku badan, uzalezniano od poten-
cjalnej atrakcyjnosci siedlisk dla kartowanej
grupy gatunkow, optymalizujgc aktywnosé
terenowg obserwatorow.

Na przelomie lat 2011/2012 przepro-
wadzono kontrole calego obszaru w celu
wyszukiwania w odpowiednich biotopach
dziupli dzigciota czarnego oraz gniazd pta-
kéw szponiastych.

W latach 2012-2013 od poczatku marca
w dzien kontrolowano potencjalne siedliska
szponiastych (w tym kontynuowano poszu-
kiwanie gniazd), dzigciola czarnego i $red-
niego, séweczki (z wabieniem) oraz zurawia;
nocne kontrole w tym okresie koncentrowa-
no w potencjalnych siedliskach puchacza (z
wykorzystaniem stymulacji glosowej).

W kwietniu prowadzono dzienne kon-
trole w potencjalnych siedliskach dzieciolow,
bociana czarnego i ptakéw szponiastych,
przeprowadzano kontrole wzdluz rzek (lo-
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kalizowanie stanowisk zimorodka, samot-
nika oraz tracza nurogesi i gagola), kontrole
nocne prowadzono przede wszystkim w celu
wykrycia wlochatki (polaczone ze stymula-
cja glosowa) oraz lerki.

W maju realizowano dzienne kontrole
ukierunkowane na lokalizacje gniazd i sta-
nowisk ptakéw szponiastych, zurawia, dzie-
cioléw, siniaka, mucholéwki malej i innych
gatunkéw, a takze prowadzono kontrole na
wszystkich zbiornikach wodnych (ptaki
wodno-blotne) oraz nocne kontrole w sied-
liskach séw i potencjalnych siedliskach lelka
oraz chrudcieli.

W czerwcu kontynuowano dzienne oraz
nocne kontrole majace na celu wykrycie/
potwierdzenie stanowisk, szczegdlnie pod
katem slabiej zbadanych w poprzednich
kontrolach gatunkéw, kontrole gniazd oraz
ptakéw wodzacych mlode (np. Zurawie i
inne ptaki wodno-blotne). W lipcu penetro-
wano przede wszystkim obszary wzdluz rzek
i jezior, rejestrujac obserwacje zimorodka,
pliszki gorskiej oraz stadka gagoléw i traczy
z mlodymi, a takze uzupelniano obserwacje
innych gatunkéw.

W roku 2014 nie prowadzono regular-
nych kartowan, przy okazji prowadzenia in-
nych badan notowano obserwacje gatunkéw
rzadkich, dane te uwzgledniono w ocenach
liczebnoéci czeéci gatunkéw oraz w czeéci
opisowej.

Liczebnoéci populacji 62 gatunkow
kartowanych punktowo, przedstawiono w
formie przedzialu bedacego oceng dla lat

2012-2013, w niektorych wypadkach, jesli
tak zaznaczono, dla lat 2012-2014. Oznacza
to, Ze wg autor6w opracowania, dla wszyst-
kich objetych oceng lat, liczebnos$¢ gatunku
miescila sie we wskazanym zakresie. Oceny
te nie s3 wynikiem automatycznej analizy
czestosci spotkan, lecz efektem ,,najlepszej
wiedzy eksperckiej” autoréw opracowania,
uwzgledniajacej zarejestrowane stwierdze-
nia, ale takze do$wiadczenie autordw, stan
i rozmieszczenie siedlisk oraz wiedze o ich
zmianach od lat 90. XX wieku, ocene stopnia
wykrywalno$ci gatunkéw itd.

Dla wybranych gatunkéw rozmieszczenie
stwierdzen ptakéw legowych lub prawdopo-
dobnie legowych z lat 2012-2013 (lacznie
dla obu lat) zaprezentowano na mapach. Dla
wiekszoéci gatunkow sg to stwierdzenia obej-
mujace okres IV - 1. polowa VII, dla niekto6-
rych (dziecioly, zuraw) z okresu zaczynajace-
go sie od polowy III. Taka forma prezentacji
pozwala w pelni zilustrowa¢ rozmieszczenie
siedlisk zajmowanych przez poszczegdlne
gatunki w okresie badan i ewentualne po-
réwnania w przysztoéci. Kazda bardziej zge-
neralizowana prezentacja, polegajaca np. na
subiektywnym wyznaczeniu stanowisk po-
szczegblnych par, prowadzilaby do zuboze-
nia tresci prezentowanego materiatu.

Oceny liczebnoséci gatunkéw pozosta-
tych, z drugiej grupy, gléwnie licznych lub
bardzo licznych oraz mniej licznych na te-
renie Parku, ale pospolitych w kraju, doko-
nano tylko poprzez przyporzadkowanie do
poszczegdlnych kategorii liczebnosci przy-

Tab. 1. Kategorie liczebnosci gatunkéw, dla ktérych nie podano oceny liczbowe;j.
Tab. 1.  Categories of species abundance for which numerical estaimation was not provided.
Kategoria liczebnosci Liczba par na 100 km” Liczba par na 115,3 km?
(za Sikora et al. 2007) / (za Sikora et al. 2007) pow. Parku
Species abundance / No. of pairs per 100 km> / Pairs per 115.3 km?
(after Sikora et al. 2007) (after Sikora et al. 2007) of Park area
Bardzo nieliczny/Very unabundant 0,1-1,0 1
Nieliczny/Unabundant 1,1-10,0 2-11
Srednio liczny/Medium abundant 10,1-100 12-115
Liczny/Abundant 100,1-1000,0 116-1153
Bardzo liczny/Very abundant 1000,1-10000,0 ponad 1153
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jetych za opracowaniem Sikory et al. (2007).
Odpowiednie oceny liczebnosci dla obsza-
ru Parku zawiera tabela 1. Nie prowadzono
badan ilosciowych metodg kartograficzng,
dlatego ocen dokonano poprzez szacowanie
liczebnosci w oparciu o doswiadczenie ob-
serwatorow, notatki terenowe oraz materialy
zebrane w prowadzonym réwnolegle moni-
toringu metoda MPPL (na 15 powierzch-
niach prébnych) zawierajace 2447 obserwa-
cji dotyczacych 56 gatunkéw (Jermaczek et
al. 2012). Szczegdétowe wyniki badann moni-
toringowych gatunkéw pospolitych, zawie-
rajace takze dane z lat pdzniejszych, beda
przedmiotem odrebnej publikacji. W MPPL
ocenia sie zageszczenie awifauny legowej w
osobnikach, co nie przeklada sie¢ wprost na
zageszczenie wyrazone w parach, tu jednak
wykorzystano je tylko jako material pozwa-
lajacy przyporzadkowa¢ gatunki do poszcze-
gélnych kategorii liczebnosci i zarysowania
pelnego obrazu awifauny Parku, jako tla dla
wystepowania gatunkéw mniej licznych i
bardziej interesujgcych faunistycznie.

Dla 49 gatunkéw rzadkich i zagrozonych
oraz wybranych gatunkéw charakterystycz-
nych dla biotopéw Parku przedstawiono
krotka charakterystyke ich wystepowania

Tab. 2.

i rozmieszczenia. Dla poréwnania podano
réwniez dane z lat 1995-98 wg pracy Jer-
maczka i Gawronskiego (2003) oraz inne,
fragmentaryczne dane uzyskane z materia-
téw pozyskanych z DPN.

Wykaz stwierdzonych gatunkéw,
ich liczebno$¢ i jej zmiany

W latach 1995-98 oraz 2012-14 na tere-
nie Parku stwierdzono lacznie 133 gatunki
legowe lub prawdopodobnie legowe. Lista
gatunkéw legowych w latach 2012-14 liczy
127 taksonow. W latach 1995-1998 za legowe
uznano 124 gatunki. Z przeanalizowanych
materiatéw Drawienskiego Parku Narodo-
wego wynika, Ze pomiedzy obu okresami
intensywniejszych badan nie stwierdzono
na terenie Parku legéw Zadnego innego niz
wykazanych w tych okresach gatunkoéw.

Wykaz wszystkich gatunkéw uznanych
za legowe lub prawdopodobnie legowe oraz
poréwnanie aktualnego stanu z wynikami z
lat 1995-1998 zawiera tabela 2. W przypad-
ku gatunkéw najpospolitszych wielkosé¢ ich
populacji opisano za pomoca kategorii pre-
zentowanych w tabeli 1.

Lista gatunkow ptakow legowych lub prawdopodobnie legowych stwierdzonych na obszarze

Drawienskiego Parku Narodowego w latach 1995-1998 (Jermaczek i Gawronski 2003) oraz
2012-2014 wraz z oceng ich liczebnosci. Dane z roku 2014 uwzglednione zostaly tylko dla
wybranych gatunkéw i sg oznaczone gwiazdka.

Table 2.

List of breeding and probably breeding birds confirmed for Drawienski National Park in the

years 1995-1998 (Jermaczek, Gawronski 2003) and 2012-2014 complete with assessment of
their abundance. The 2014 data is included only for selected species and is marked with an

asterisk.

Lp./ GATUNEK

Liczba par w sezonach legowych
/ No. of pairs in breeding seasons

Item / SPECIES

1995-1998

2012-2013 lub/or 2012-2014 (*)

Cygnus olor

14-16

15-19*

Anas crecca

5-6

0-2*

Anas platyrhynchos

80-100

60-100

Aythya fuligula

0-10

5-12%

G | W (N~

Bucephala clangula

40-50

50-72*
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6 | Mergus merganser 25-35 25-35*
7 | Tetrastes bonasia 5-10 0

8 | Perdix perdix 0 1-5

9 | Coturnix coturnix 5-10 5-10
10 | Phasianus colchicus 0 0-1
11 | Tachybaptus ruficollis 0 3-5%
12 | Podiceps cristatus 30-40 30-42%
13 | Phalacrocorax carbo 50-70 11-172%
14 | Ciconia nigra 0-2 0

15 | Ciconia ciconia 1 1

16 | Pernis apivorus 1-3 1-3
17 | Milvus migrans 0-1 0-1
18 | Milvus milvus 0-2 0

19 | Haliaeetus albicilla 3-4 4

20 | Circus aeruginosus 4-5 2-3
21 | Accipiter gentilis 4-6 4-6
22 | Accipiter nisus 2-4 2-4
23 | Buteo buteo 25-35 20-30
24 | Aquila pomarina 0-2 0

25 | Pandion haliaetus 2 0

26 | Falco subbuteo 2-3 2-3
27 | Rallus aquaticus 5-10 4-10*
28 | Crex crex 0 3-12*
29 | Gallinula chloropus 1-2 1-3%
30 |Fulica atra 0-2 5-13%
31 | Grusgrus 16-20 26-36*
32 | Vanellus vanellus 0 0-2*
33 | Gallinago gallinago 15-20 6-10*
34 | Scolopax rusticola 50-100 50-100
35 | Actitis hypoleucos 1-2 0-1
36 | Tringa ochropus 10-20 25-32
37 | Columba oenas 60-80 100-130
38 | Columba palumbus 300-500 liczny
39 | Streptopelia decaocto 10-20 $rednio liczny
40 | Streptopelia turtur 10-20 $rednio liczny
41 | Cuculus canorus 30-50 $rednio liczny
42 | Bubo bubo 4-6 2-3
43 | Glaucidium passerinum 0 1-2
44 | Strix aluco 30-50 45-50
45 | Asio otus 1-2 1-2
46 | Aegolius funereus 6-8 3-4
47 | Caprimulgus europaeus 1-2 0-1
48 | Apus apus 1-2 0-2
49 | Alcedo atthis 25-35 30-35
50 | Upupa epops 0-1 0-1
51 |Jynx torquilla 15-25 $rednio liczny
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52 | Picus viridis 25-40 $rednio liczny
53 | Dryocopus martius 60-80 57-74

54 | Dendrocopos major 700-1000 liczny

55 | Dendrocopos medius 10-15 10-12

56 | Dendrocopos minor 50-100 $rednio liczny
57 | Lullula arborea 60-80 10-20

58 | Alauda arvensis 20-30 $rednio liczny
59 | Riparia riparia 6-8 2-4

60 | Hirundo rustica 20-30 nieliczny
61 | Delichon urbicum 20-30 $rednio liczny
62 | Anthus trivialis 700-1000 liczny

63 | Motacilla cinerea 15-18 23-28

64 | Motacilla alba 20-30 $rednio liczny
65 | Motacilla flava 0 0-1

66 | Troglodytes troglodytes 1000-1500 bardzo liczny
67 | Prunella modularis 100-200 $rednio liczny
68 | Erithacus rubecula 1500-2000 bardzo liczny
69 | Luscinia luscinia 3-5 nieliczny
70 | Luscinia megarhynchos 2-3 nieliczny
71 | Phoenicurus ochruros 15-20 $rednio liczny
72 | Phoenicurus phoenicurus 50-100 $rednio liczny
73 | Saxicola rubetra 15-20 nieliczny
74 | Saxicola rubicola 0 0-1

75 | Turdus merula 800-1200 liczny

76 | Turdus pilaris 3-5 nieliczny
77 | Turdus philomelos 400-800 liczny

78 | Turdus viscivorus 20-40 $rednio liczny
79 | Locustella naevia 10-20 10-15

80 | Locustella fluviatilis 3-5 3-5

81 | Locustella luscinioides 5-6 3-5

82 | Acrocephalus schoenobaenus 5-10 nieliczny
83 | Acrocephalus palustris 15-20 $rednio liczny
84 | Acrocephalus scirpaceus 40-60 20-30

85 | Acrocephalus arundinaceus 20-30 30-40

86 | Hippolais icterina 10-20 $rednio liczny
87 | Sylvia curruca 150-300 liczny

88 | Sylvia communis 15-20 $rednio liczny
89 | Sylvia borin 150-300 liczny

90 | Sylvia atricapilla 1000-1500 bardzo liczny
91 | Phylloscopus sibilatrix 500-1000 liczny

92 | Phylloscopus collybita 1000-2000 bardzo liczny
93 | Phylloscopus trochilus 1000-2000 bardzo liczny
94 | Regulus regulus 500-1000 liczny

95 | Regulus ignicapilla 5-10 $rednio liczny
96 | Muscicapa striata 30-100 $rednio liczny
97 | Ficedula parva 50-80 70-90
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98 | Ficedula hypoleuca 200-400 liczny

99 | Aegithalos caudatus 20-50 $rednio liczny
100 | Cyanistes caeruleus 400-600 liczny

101 | Parus major 1000-1500 bardzo liczny
102 | Lophophanes cristatus 150-200 liczny

103 | Periparus ater 1500-2000 bardzo liczny
104 | Poecile montanus 20-50 $rednio liczny
105 | Poecile palustris 100-200 liczny

106 | Sitta europaea 200-300 liczny

107 | Certhia familiaris 300-500 liczny

108 | Certhia brachydactyla 50-100 $rednio liczny
109 | Remiz pendulinus 0 0-1

110 | Oriolus oriolus 30-50 $rednio liczny
111 | Lanius collurio 15-30 $rednio liczny
112 | Lanius excubitor 1-2 nieliczny
113 | Garrulus glandarius 100-200 liczny

114 | Pica pica 4-5 nieliczny
115 | Corvus monedula 5-10 nieliczny
116 | Corvus cornix 2-3 3-4

117 | Corvus corax 15-20 10-15
118 | Sturnus vulgaris 150-300 liczny

119 | Passer domesticus 50-100 $rednio liczny
120 | Passer montanus 15-20 $rednio liczny
121 | Fringilla coelebs 3000-5000 bardzo liczny
122 | Serinus serinus 3-5 nieliczny
123 | Chloris chloris 5-10 nieliczny
124 | Carduelis carduelis 10-20 $rednio liczny
125 | Spinus spinus 0-5 nieliczny
126 |Linaria cannabina 10-20 $rednio liczny
127 | Loxia curvirostra 1-5 nieliczny
128 | Erythrina erythrinus 1-2 0-1

129 | Pyrrhula pyrrhula 50-70 $rednio liczny
130 | Coccothraustes coccothraustes 40-60 $rednio liczny
131 | Emberiza citrinella 100-200 liczny

132 | Emberiza schoeniclus 20-30 $rednio liczny
133 | Emberiza calandra 10-20 $rednio liczny

Charakterystyka wystepowania

wybranych gatunkow

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus

poczatku lat 80. XX w. podawany byl jako
legowy na wszystkich jeziorach projektowa-
nego wowczas parku narodowego, z wyzsza

W latach 2012-2014 jego liczebnf)éé ocenio-  Jiczebnoscig niz aktualnie, bo wynoszacy
no na 30-42 pary, CZ.Yh podobm'e jak wla- 50.70 par (Wiatr et al. 1986). Obecnie regu-
taCh 90. (]ermaczek 1 Gawronskl 2003). Na larnie gniazduje na trzech przeplywowych
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jeziorach: Ostrowieckim (10-15 par), Plo-
ciczno (6-8 par) i Sitno (do 15-16 par) - na
dwoch ostatnich tworzac podczas legéw
kolonie kilku-kilkunastu gniazd. Pojedyn-
cze pary probowaly gniazdowa¢ réwniez na
innych akwenach - obecne byly w réznych
latach badan na jeziorach: Marta, Pecnik
Duzy, Arkonskim i Kocim.

Perkozek Tachybaptus ruficollis

W latach 2012-14 gatunek obecny w sezonie
legowym na statych stanowiskach: na Jez.
Kocim oraz rozlewiskach Drawy koto Mo-
czeli. W okresie badann odnotowany takze
na Jez. Ostrowieckim (w potudniowej cze-
$ci jeziora oraz okolicach potwyspu Korea)
i Sitno. Stwierdzona liczebno$¢ to 3-5 par.
W latach 90. XX w. gatunek nie byt wyka-
zywany na licie awifauny legowej (Jerma-
czek i Gawronski 2003), w przeciwienstwie
do poczatku lat 80., gdy mial wystepowac na
czterech akwenach (Wiatr et al. 1986).

Kormoran Phalacrocorax carbo

Jedyna kolonia legowa gatunku zlokalizo-
wana byfa na wyspie Lech na Jez. Ostrowie-
ckim. Jeszcze w okresie 1978-1984 w okresie
wiosennym obserwowane byly tylko poje-
dyncze osobniki (Wiatr et al. 1986). W latach
1996-98 jego kolonia liczyla juz 50-70 par
legowych (Jermaczek i Gawronski 2003). W
poczatkach XXI w. nastapilo znaczne jej po-
wiekszenie — najwiekszg liczebnos¢ stwier-
dzono w roku 2006 wykazujac 274 gniazda,
w kolejnych latach (2008-2010) stan kolonii
wynosil 143-172 gniazda (dane DPN). W
roku 2012 kolonia liczyla 170-172 pary, ale
juz w roku 2013 nastapil spadek - odnoto-
wano tylko 31-32 gniazd zajetych (Krzywosz
i Traczuk 2013 oraz dane wlasne). Regres
poglebil sie w roku 2014 - odnotowano
tylko 11 zajetych gniazd, a wszystkie proby
zakonczyly si¢ stratami legéw; w polowie
maja 2014 r. kolonia przestala funkcjono-
waé. Wzrost liczebny w roku 2013 odnoto-
wala natomiast kolonia kormoranéw zloka-

Fot. 6.

Kolonia legowa kormorana na wyspie Lech w maju 2012 r. (fot. Tomasz Krzy$kow).
Photo 6. Breeding colony of Cormorant on the Lech island in May 2012 (photo by Tomasz Krzys-
kéw).

82



Krzys$kéw T., Jermaczek A. - Awifauna legowa Drawienskiego Parku Narodowego w latach 2012-2014

lizowana na wschdd od granic Parku na jez.
Zaltom, potozona okoto 6 km od wyspy Lech
- wzrosta z ok. 70-100 do 238 gniazd (Krzy-
wosz i Traczuk 2013), co wskazywaé moze
na przeniesienie si¢ tam ptakow z kolonii z
Jez. Ostrowieckiego. Przyczyny opuszczenia
kolonii nie s3 jasne, w roku 2013 czynnikiem
decydujacym mogta by¢ dlugotrwata pokry-
wa lodowa utrzymujaca sie na jeziorze (do
drugiej dekady kwietnia), by¢ moze przeno-
siny ostatecznie nastapily wskutek stopnio-
wego ubywania dogodnych miejsc na zbu-
dowanie gniazda, wynikajacego z obumie-
rania starszych drzew oraz utraty przez nie
czedci konaréw. Mimo opuszczenia kolonii
ptaki jednak nadal chetnie korzystaty z wod
Jez. Ostrowieckiego jako miejsca Zerowania;
zerujagce osobniki regularnie widywane byly
takze na innych akwenach DPN (najczesciej
pojedyncze ptaki).

Bocian czarny Ciconia nigra

W pierwszej dekadzie XXI w. na terenie Par-
ku znane byly dwa gniazda - jedno z nich,
w okolicach dawnego rezerwatu Radecin,
zajmowane bylo jeszcze przed rokiem 2006
(dane DPN). W latach 2012-14 stanowisk le-
gowych gatunku na terenie DPN nie stwier-
dzono, ale w poblizu Parku gniazdowaly 2-3
pary (najblizsze znane gniazdo znajdowato
sie okoto 1,5 km na zachéd od granic DPN).
Gawronski i Jermaczek (2003) podaja, ze w
latach 1997-98 w bezposérednim sasiedztwie
Parku gniazdowaly co najmniej trzy pary,
jednak na terenie Parku bezposredniego do-
wodu legu wéwczas réwniez nie uzyskano
(cho¢ legow nie wykluczano).

Bocian bialy Ciconia ciconia

W aktualnych granicach Parku znajduje sie,
podobnie jak w latach 90. ubieglego wieku,
tylko jedno zajete gniazdo - w Zatomiu,
jednak w poblizu granic Parku bocian biaty
odbywa regularnie legi w Drawnie (do 4-5
gniazd), Barnimiu (2 gniazda) i Konotopie

- ptaki z tych gniazd w réznym stopniu ko-
rzystajg takze z bazy pokarmowej na terenie
DPN.

Labedz niemy Cygnus olor

W latach 2012-2014 liczebno$¢ na terenie
Parku oceniono na 15-19 par legowych. Naj-
wigcej, bo 17-19 par, stwierdzono w roku
2013. Nie wszystkie pary przystepowaly
jednak corocznie do rozrodu. Oprécz jezior
(najliczniej na Jez. Ostrowieckim: 5-6 par)
fabedz niemy gniazdowal takze nad rzekami
- np. w 2012 roku 1 para odbywata leg nad
Plociczng, a 5 par nad Drawa. Rozmieszcze-
nie stwierdzen gatunku w sezonie legowym
w latach 2012-2013 ilustruje rycina 2. W
latach 1997-98 na terenie Parku corocznie
gniazdowalo od 14 do 16 par, z ktorych, po-
dobnie jak aktualnie, znaczna cz¢$¢ nie wy-
kazywala oznak synantropizacji (Jermaczek
i Gawronski 2003). Na poczatku lat 80. XX
w. legowa populacja gatunku liczyla 6-9 par
(Wiatr et al. 1986), w ciagu 30 lat nastgpit
wigc ponad dwukrotny wzrost liczby gniaz-
dujacych tutaj par tabedzia niemego.

Krzyzéwka Anas platyrhynchos
Najpospolitszy gatunek ptaka wodnego,
gniezdzil si¢ na terenie catego Parku, gtéwnie
nad jeziorami i nad Drawg. Lacznie popula-
cja w latach 2012-2014 liczyla 60-100 par, w
latach 90. XX wieku oceniono wielko$¢ po-
pulacji legowej na podobnym poziomie: 80-
100 par (Jermaczek i Gawronski 2003).
Miejscem chetnie wybieranym na zaklada-
nie gniazd na wyspach Jez. Ostrowieckie-
go okazaly sie pozostawione na ziemi stare
skrzynki legowe; w sezonie 2014 odnoto-
wano takze leg krzyzowki w nowej budce
zawieszonej dla gagotéw i traczy na wyspie
Pokrzywka.

Rozmieszczenie stwierdzen gatunku w se-
zonie legowym w latach 2012-2013 ilustruje
rycina 3.
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Legenda
D granica Drawienskiego Parku Narodowego
®  miejsce stwierdzenia gatunku

Ryc. 2.
Fig. 2.

Cyraneczka Anas crecca

W latach 90. XX w. liczebno$¢ gatunku
okreslono na poziomie 5-6 par (Jermaczek i
Gawronski 2003). Aktualnie liczebnos¢ cy-
raneczki jest nizsza. Corocznie odnotowy-
wano tylko pojedyncze pary na srédlesnych
zbiornikach po zachodniej stronie Drawy
miedzy Zatomiem a Barnimiem. Liczeb-
no$¢ w latach 2012-14 oceniono na 0-2 par.
Spadek ten trudno wytlumaczy¢ zmianami

Rozmieszczenie stwierdzen tabedzia niemego (2012-2013, IV-VII).
Distribution of confirmed sightings of Mute Swan (2012-2013, IV-VII).

siedliskowymi na terenie Parku, by¢ moze
jest on efektem trendéw populacyjnych o
szerszym zasiegu.

Czernica Aythya fuligula

Gniazda czernicy spotykano na wszystkich
wyspach Jez. Ostrowieckiego; gniazduje
prawdopodobnie takze w poludniowej czesci
rynny tego jeziora (Jez. Gluche - 1-3 pary).
Liczebno$¢ populacji w latach 2012-14 oce-
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Legenda

E granica Drawienskiego Parku Narodi
®  miejsce stwierdzenia gatunku

Ryec. 3.
Fig. 3.

niono na 5-12 par, w latach 90. XX w. byto to
0-10 par (Jermaczek i Gawronski 2003).

Legowa byla réwniez na poczatku lat 80.
- np. w roku 1984 na wyspie Lech stwierdzo-
no az 7 gniazd, cho¢ w latach wcze$niejszych
na Jez. Ostrowieckim gniazdowaly tylko 1-2
pary i pojedyncze samice na 1-3 innych sta-
nowiskach (Wiatr et al. 1986).

Rozmieszczenie stwierdzen krzyzéwki (2012-2013, IV-VII).
Distribution of sightings of Mallard (2012-2013, IV-VII).

Gagol Bucephala clangula

W latach 2012-2014 zaobserwowano wzrost
liczebnosci gagota: od 50-60 par w roku
2012 do 63-72 w roku 2014. Wzrost liczeb-
nosci wigzat si¢ ze zwigkszajaca sie podaza
miejsc legowych, zaréwno naturalnych, jak
i sztucznych - przed sezonem 2013 rozwie-
szono 200 nowych bud legowych odpowied-
nich dla tych kaczek, uzupelnily badz zasta-
pily one stare skrzynki legowe znajdujace sie
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Fot.7.  Samica gagola w naturalnej dziupli (fot. Tomasz Krzyskow).
Photo 7. Female Goldeneye in natural tree hollow (photo by Tomasz Krzyskéw).

Fot.8.  Zniesienie nurogesi w skrzynce legowej (fot. Tomasz Krzyskéw).
Photo. 8. Goosander’s clutch in a nestbox (photo by Tomasz Krzyskéw).
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E granica Drawienskiego Parku Narodi
®  miejsce stwierdzenia gatunku

2 .«

Ryc. 4. Rozmieszczenie stwierdzen gagota (2012-2013, IV-VII).

Fig. 4.

uprzednio na 3 wyspach Jez. Ostrowieckie-
go.

Wzdiuz Drawy gniazdowalo 25-35 par, a na
Jez. Ostrowieckim 15-20 par. Legowe gagoly
obecne byly réwniez w dolinie Plocicznej i
na wiekszosci jezior Parku, a takze na sta-
rych stawach w Rynnie Moczelskiej (ryc. 4).
W latach 1995-1998 liczebnoé¢ gagota w
Drawienskim Parku Narodowym oceniono
na 40-50 par (Jermaczek i Gawronski 2003),
natomiast na poczatku lat 80. XX w. gniaz-

Ditsribution of sightings of Goldeneye (2012-2013, IV-VII).

dowalo tutaj okolo 25 par, przy czym na Jez.
Ostrowieckim stwierdzano wéwczas 3-6 par,
a wigkszo$¢ par (do 15) gniazdowala nad
Drawg (Wiatr et al. 1986).

Nuroges Mergus merganser

W latach 2012-14 gniazdowalo na obsza-
rze Parku 25-35 par. W latach 1995-98 li-
czebno$¢ tego gatunku oszacowano na tym
samym poziomie (Jermaczek i Gawronski
2013). W roku 1984 odnotowano na Jez.
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Ostrowieckim gniazdowanie 23 samic - byt
to znaczny wzrost w stosunku do konca lat
70. (3-4 pary) wynikajacy z zastosowania w
tamtym okresie skrzynek legowych dla czyn-
nej ochrony tego gatunku. Jez. Ostrowieckie
uwazano wowczas za miejsce najwigkszego
w Polsce skupienia legéw nurogesi. Szacowa-
na populacja dla calego obszaru dzisiejszego
Parku wzrosta wowczas do 30 par (Wiatr et
al. 1986).

D granica Drawiefniskiego Parku Narodowego
®  miejsce stwierdzenia gatunku

Ryc. 5.
Fig. 5.

Najwazniejszym miejscem legowym nuro-
gesi na obszarze DPN nadal pozostaje Jez.
Ostrowieckie. Zasiedla on gléwnie trzy je-
ziorne wyspy; gniazda, poza wyspami, lo-
kalizowane byly zazwyczaj wzdluz wschod-
niego brzegu jeziora w srodkowej czgsci tego
akwenu (czyli réwniez na wysokosci wysp).
0Od 10 do 15 par gniazdowato w rozprosze-
niu na parkowych odcinkach rzek: Drawie
oraz Plocicznej oraz nad kilkoma z pozosta-
tych jezior wschodniej cze$ci Parku (ryc. 5).

Rozmieszczenie stwierdzen tracza nurogesi (2012-2013, IV-VII).
Distribution of sightings of Goosander (2012-2013, IV-VII).
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Dodatkowo na terenie Parku obserwowano
samice bez partneréw, zwykle trzymajace
sie razem — najwieksza grupka takich samic
(10 os.) widziana byla na Jez. Arkonskim
06.04.2014.

Trzmielojad Pernis apivorus

W roku 2012 na terenie Parku stwierdzo-
no jedno zajete gniazdo w poblizu Gluska.
Obserwacje wiosenne znad Drawy z roku
2013 wskazuja na mozliwo$¢ gniazdowa-
nia jeszcze dwoch par w poblizu tej rzeki
(w okolicach Moczeli oraz Bogdanki). Jer-
maczek i Gawronski (2003) wskazywali, na
podstawie obserwacji ptakow i sladéw ze-
rowania, mozliwo$¢ gniazdowania 1-3 par:
w rejonie Bogdanki, Radecina oraz na potu-
dniowy-wschod od osady Ostrowiec, cho¢
bezposredniego dowodu legu wowczas nie
uzyskano.

Myszolow Buteo buteo

Najliczniejszy ptak szponiasty; w latach
2012-13 jego liczebnos$¢ okreslono na 20-
30 par. Nieco liczniejszy miat by¢ w latach
90. XX w. - Jermaczek i Gawronski (2003)
ocenili jego liczebno$¢ na 25-35 par. Jest to
liczebno$¢ stosunkowo wysoka zwazywszy
na zwarto$¢ komplekséw lesnych. Obser-
wowany niewielki spadek liczby par mozna
wiazaé z ubytkiem terendw otwartych (brak
nowych zrebdw) i $wiezo zalesionych, ktore
stanowity dogodne tereny towieckie dla tego
gatunku.

Kania czarna Milvus migrans

Regularne obserwacje w latach 1995-98
wskazywaly na mozliwoé¢ gniazdowania
pojedynczej pary na wyspie lub obrzezach
Jez. Ostrowieckiego (Jermaczek i Gawronski
2003). Pézng wiosng 2014 r. na wyspie Lech
stwierdzono stalg obecnoé¢ pary ptakéw, co
wskazuje na ponowne zajecie rewiru na te-
renie Parku (znaczenie mégl mie¢ tu fakt, ze
w maju przestata funkcjonowac kolonia kor-
morandw). Na tej wyspie zajete gniazdo kani
czarnej stwierdzono w roku 1978 (Wiatr et
al. 1986), za$ autorzy badan w przytoczonej

publikacji okreslali liczebnos¢ gatunku na
terenie projektowanego wéwczas Parku na
6 par. Nawet jesli ocena ta jest zawyzona,
wskazuje na postepujacy proces wycofywa-
nia si¢ gatunku z terenu Parku.

Kania ruda Milvus milvus

W latach 2012-14 odnotowywano tylko spo-
radyczne obserwacje nad Jez. Ostrowieckim.
Dotyczyly one najprawdopodobniej osobni-
kéw z pary legowej znad jez. Zatom (3,5 km
na zachoéd od granic Parku). Niewykluczo-
ne jest podjecie przez ten gatunek legéw na
terenie Parku w kolejnych latach, cho¢ co-
raz bardziej zwarte kompleksy lesne Parku,
z niewielkg ilo$cig terendéw otwartych, nie
stanowig biotopéw optymalnych dla tego
gatunku. Dokonywane w latach 1995-98
obserwacje ptakéw w rejonie jez. Plocicz-
no wskazywaly na mozliwo$¢ sporadyczne-
go gniazdowania kani rudej w tym rejonie.
W roku 1997 zanotowano takze préobe legu
na poludniowy wschéd od Gluska (Jerma-
czek i Gawronski 2003). W roku 1990 para
gniazdowala na wyspie Jez. Ostrowieckiego
(dane wlasne). Na poczatku lat 80. na obsza-
rze badanym dla potrzeb utworzenia parku
narodowego miafo natomiast gniazdowac az
3-5 par (Wiatr et al. 1986). Nawet jeéli liczba
ta byta zawyzona, mozna mowic o procesie
wycofywania sie kani rudej z terenu Parku.

Bielik Haliaeetus albicilla

W latach 2012-14 ptaki obserwowane byly
w 4 znanych wcze$niej, corocznie zajmowa-
nych (dane DPN) rewirach gniazdowych we
wschodniej czesci Parku (w rejonie jezior:
Ostrowieckiego, Sitno, Jamno oraz nad Plo-
ciczng). W bliskim sgsiedztwie Parku gniaz-
duje jeszcze kilka kolejnych par, ktére moga
pojawia¢ si¢ na badanym obszarze. W latach
1995-98 na terenie Parku gniazdowaly 3-4
pary bielika, a 2-3 dalsze, spoza granic DPN,
powigzane byly cze$ciowo z jego obszarem
(Jermaczek i Gawronski 2003). Liczebno$é
gatunku jest stabilna, stale sa rowniez re-
wiry gniazdowe, co wskazuje na to, ze bie-
lik znajduje w Parku dogodne siedliska, a
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ptaki legowe zdecydowanie utrzymujg si¢ w
swoich miejscach rozrodu. Na poczatku lat
80. XX w. znane byly 1-2 gniazda, ale ptaki
obserwowane byly réwniez na 2 innych sta-
nowiskach w obrebie obecnych granic Parku
(Wiatr et al. 1986).

Blotniak stawowy Circus aeruginosus
Obserwacje z lat 2012-14 wskazuja, Ze regu-
larne stanowisko legowe znajdowalo si¢ na
rozlewiskach Drawy kolo Moczeli. Poza tym
na terenie Parku ptaki obserwowano na Jez.
Ostrowieckim, co wskazuje na zajmowa-
nie rewiru (a moze nawet probe legu, cho¢
gniazda nie stwierdzono) oraz w okolicach
Barnimia (tu legi odbywaly sie jednak poza
granicami Parku). Gatunek obecny jest tak-
ze nad jez. Adamowo (gdzie mogltby gniaz-
dowa¢ réwniez w granicach DPN - na roz-
lewisku przy wyplywie Drawy z tego jezio-
ra). Lacznie okredlono aktualng liczebno$¢
na 2-3 pary legowe. Jermaczek i Gawronski
(2003) wskazywali na wystepowanie w la-
tach 1995-98 w granicach Parku i w ,,bezpo-
$rednim sgsiedztwie” 4-5 par legowych.

Orlik krzykliwy Aquila pomarina

Na poczatku XXI wieku, wedlug danych
otrzymanych od DPN, istnialo gniazdo na
wschod od Gluska, ktére ptaki staraly sie
bezskutecznie odbudowac i zasiedli¢ jeszcze
w roku 2004 (dane DPN).

Z lat 2012-14 brak jest jakichkolwiek obser-
wagcji, co wskazuje, ze na tym terenie gatu-
nek aktualnie nie gniazduje. Orlik krzykliwy
jest ptakiem krajobrazu rolniczego, wigc
obszar Parku nie oferuje mu optymalnych
siedlisk - Zerowiskami gatunku sg zwykle
rozlegte uzytki zielone oraz mozaika Iak,
pastwisk i upraw w krajobrazie rolniczym.
W latach 1997-98 w granicach DPN orliki
prawdopodobnie réwniez nie gniazdowa-
ty, cho¢ w roku 1998 obserwowano pare w
okresie legowym nad Plociczna, na potu-
dniowy wschéd od Miradza. Przed rokiem
1996 jedna para prawdopodobnie gniazdo-
wala na potudnie od Moczeli (Jermaczek i
Gawronski 2003).

Ryboléw Pandion haliaetus

Podczas badan w latach 90. stwierdzono
dwa stanowiska rybolowa, w tym jedna para
gniazdowata w latach 1996-97 w kolonii
kormoranéw na Jez. Ostrowieckim, ponadto
w bezposrednim sgsiedztwie Parku gniazdo-
waly jeszcze 2 pary (Jermaczek i Gawronski
2003). Gniazdo z wyspy Lech ostatecznie
rozsypalo si¢ przed rokiem 2004, natomiast
w okolicach dawnego rez. Radecin ostatnie
zasiedlenie gniazda stwierdzono w roku
2007 (Domagata, dane DPN).

W latach 2012-14 legéw gatunku na terenie
DPN nie stwierdzono, mimo skontrolowania
historycznych stanowisk oraz innych miejsc
potencjalnego gniazdowania. Réwniez ska-
pa byla liczba obserwacji — np. w sezonie
legowym 2012 tylko raz stwierdzono poje-
dynczego ptaka kolo Gluska; po wycofaniu
sie kolonii kormorandéw w 2014 r. jeden ptak
zaczal od czerwca pojawia¢ si¢ regularniej w
okolicach wyspy Lech na Jez. Ostrowieckim,
co moze by¢ zapowiedzig powrotu gatunku
w granice Parku w kolejnych latach.

Jarzabek Tetrastes bonasia

W latach 2012-14, mimo penetracji odpo-
wiednich biotopéw i rejonéw wskazywa-
nych dawniej jako miejsca wystepowania
jarzabka, nie stwierdzono jakichkolwiek do-
wodow wskazujacych na obecnoséé gatunku
na obszarze Parku.

W latach 1995-98 obserwowano dwa osobni-
ki, ale na podstawie zebranych informacji od
stuzb Parku przyjeto za mozliwe wystepowa-
nie 5-10 par (Jermaczek i Gawronski 2003).
Wskazywaloby to na mozliwo$¢, ze jeszcze
w koncu XX wieku na tym fragmencie Pusz-
czy Drawskiej funkcjonowala szczatkowa
populacja gatunku, ktéra jednak ostatecznie
zanikla. Wczeéniejsze badania, prowadzone
w latach 1978-84, nie wskazywaly obecno-
$ci tego kuraka, cho¢ ich autorzy, uznajac
warunki siedliskowe za odpowiednie dla ga-
tunku, postulowali introdukcje jarzabka w
tym obszarze (Wiatr et al. 1986).
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Przepidrka Coturnix coturnix

Stwierdzona na terenach otwartych wzdluz
wschodniej doliny Drawy w liczbie 5-10
odzywajacych si¢ samcow (liczebno$¢ ta jest
podobna jak w latach 90. XX w.), gltéwnie
miedzy Konotopem i Barnimiem. Gatunek
ten dawniej wystepowal na pozarzysku koto
Sitnicy (Jermaczek i Gawronski 2003), obec-
nie nie ma tam juz odpowiednich dla niego
siedlisk, za to oferuja je wiaczone w granice
Parku obszary otwarte w zachodnim ramie-
niu Parku.

Derkacz Crex crex

Jermaczek i Gawronski (2003) podaja infor-
macje o kilkakrotnym stwierdzeniu poje-
dynczych samcéw w latach 1995-98 w oko-
licach Moczeli, kilka lat wczes$niej réwniez
sporadycznie derkacz mial by¢ slyszany na
potudnie od Mostnikéw - jednak w obu lo-
kalizacjach poza granicami DPN.

W latach 2012-14 nie potwierdzily sie te lo-
kalizacje, jednak w granicach Parku odnoto-
wano 4 nowe stanowiska wzdluz wschodniej
doliny Drawy - na fakach kolo Drawna, Po-
degrodzia, Barnimia i Konotopu. Liczebno$¢
samcow w poszczegolnych latach byla bar-
dzo zmienna: najbardziej stale, ale wykazu-
jace najwieksze wahania liczebno$ci okazato
sie stanowisko na potudnie od Konotopu - w
latach 2010-2011 miato odzywac sie tam, wg
danych DPN, nawet 10-12 samcéw. Jednak
w pierwszym roku badan, w sezonie 2012,
stwierdzono tam juz tylko 3 samce, w ko-
lejnym (2013) tylko jednego i ponownie 3-4
w roku 2014. Populacja derkacza na calym
badanym obszarze w latach 2012-2013 oce-
niona zostala ostatecznie (wlaczajac dane z
liczenn prowadzonych przez DPN) na 3-12
odzywajacych sie samcéw, a w roku 2014
stwierdzono na obszarze Parku 6-7 samcéw,
w wymienionych czterech lokalizacjach roz-
mieszczonych wzdluz wschodniego brzegu
Drawy.

Niewielka i rézna w poszczegdlnych sezo-
nach liczba styszanych samcéw $wiadczy¢
moze o marginalnym dla gatunku charakte-
rze siedlisk.

Wodnik Rallus aquaticus

Stwierdzony na 3-4 stanowiskach wzdluz
Drawy oraz nad jez. Sitno i Gluchym - w
latach 2012-14 zanotowano 4-10 samcow.
Podobng ocene - od 5 dol0 par - podano
w opracowaniu Jermaczka i Gawronskiego
(2003) dla lat 1995-98.

Lyska Fulica atra

W latach 2012-14 liczebno$¢ populacji tyski
wynosita 5-13 par. W okresie badan sytua-
cja gatunku poprawiala si¢ z roku na rok. W
2012 roku liczebno$¢ oceniono na 5-6 par i
bylo to niemal dwukrotnie mniej niz w roku
2013 (9-10 par). W roku 2014 wzrosta ona
do 11-13 par (na nowym w tym roku stano-
wisku legowym na jez. Sitno pojawity sie od
razu 2-3 pary). Wydaje sie to zaskakujgce w
kontekscie faktu, ze w skali kraju populacje
tyski w ostatnich kilkunastu latach cechuje
systematyczny spadek liczebnoéci, prawdo-
podobnie wynikajacy z silnej presji norki
amerykanskiej (Brzezinski et al. 2012, Jed-
likowski 2015). Obserwowany na terenie
Parku wzrost liczebnosci i zasiedlanie przez
tyske kolejnych zbiornikéw moze wynikac z
obserwowanego poszerzania si¢ strefy szu-
warowej na Jez. Ostrowieckim (w roku 2014
znajdowalo sie tu 8-9 terytoriéw tyski), ni-
skiej penetracji ludzkiej, ale takze zmian be-
hawioralnych. Pod wptywem presji drapiez-
nictwa tyska coraz czesciej zasiedla nietypo-
we siedliska, gdzie ich oddzialywanie nie jest
duze. Na zbiornikach Parku rzadko pojawia
sie istotny gdzie indziej drapieznik - blotniak
stawowy, a liczebnos$¢ norki amerykanskiej
utrzymywana jest na niskim poziomie po-
przez prowadzone przez Pak odlowy.

W latach 1995-98 gatunek znajdowat sie w
silnym regresie — gniazdowat na terenie Par-
ku sporadycznie, a jego liczebno$¢ oceniono
wowczas zaledwie na 0-2 par (Jermaczek i
Gawronski 2003). Natomiast w latach 1978-
84 lyska stwierdzana byla na wszystkich
jeziorach i okre$lana jako liczna, autorzy
podkreslali jednak znaczne wahania liczeb-
nosci gatunku na parkowych akwenach, np.
w roku 1983 na Jez. Ostrowieckim gniazdo-
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walo co najmniej 8 par, podczas gdy w latach
1978-81 tylko pojedyncze pary (Wiatr et al.
1986).

Zuraw Grus grus

W latach 2012-14 odnotowano obecnos¢
26-36 par zurawi (rekordowy byl rok 2013).
Natomiast jeszcze w latach 1995-98 na tere-
nie Parku stwierdzono tylko 16-20 par tego
gatunku (Jermaczek i Gawronski 2003), a

D granica Drawieriskiego Parku Narodowego
®  miejsce stwierdzenia gatunku

Ryc. 6.
Fig. 6.

na poczatku lat 80. XX w. zaledwie okoto 3
par (Wiatr et al. 1986). Nastapil wiec w tych
okresie silny wzrost liczebnosci populacji le-
gowej gatunku na terenie Parku, co wpisuje
sie w tendencje obserwowang w tym okresie
w calym kraju (Tomialoj¢ i Stawarczyk 2003,
Wilk et al. 2010).

Rozmieszczenie stwierdzen gatunku w se-
zonie legowym w latach 2012-2013 ilustruje
rycina 6.

Rozmieszczenie stwierdzen zurawia (2012-2013, III-VII).
Distribution of sightings of Crane (2012-2013, III-VII).
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Czajka Vanellus vanellus

W roku 2014 po raz pierwszy w okresie ba-
dan jednoznacznie stwierdzono w granicach
Parku legowe ptaki — nad Drawg w poblizu
Moczeli. 02.05 obserwowano tam 4 tokujace
osobniki, a dwa tygodnie pdzniej obserwo-
wano 2 ptaki odpedzajace Zerujace zurawie
(dane wlasne i dane DPN).

W okolicach Barnimia, niespetna kilometr
od granic Parku, w latach 2012-13 stwier-
dzano gniazdowanie 2-3 par, co pozwala
podejrzewa¢  mozliwos¢  sporadycznych
prob legéw réwniez w granicach Parku na
fragmentach odpowiednich siedlisk miedzy
Barnimiem i Podegrodziem.

W latach 1995-98 gatunek ten nie byl wy-
kazany w granicach DPN (Jermaczek i Ga-
wroniski 2003), a w roku 1984 (obserwacje
majowe 1-4 osobnikéw) wskazywany jako
prawdopodobnie legowy na Iakach kolo jez.
Sitno (Wiatr et al. 1986).

Kszyk Gallinago gallinago

Gatunek w rozproszeniu gniazduje na Igkach
i torfowiskach wzdtuz Plocicznej oraz nad
Drawg (okolice Moczeli). Ponadto stwier-
dzono pojedyncze stanowiska na torfowi-
skach koto jeziora Moczel i Jez. Ostrowie-
ckiego. Wielko$¢ populacji w latach 2012-14
oszacowana zostala na 6-10 par. Stanowi to
co najmniej dwukrotny spadek w stosunku
do lat 1995-1998, gdy wielko$¢ parkowej po-
pulacji szacowano na 15-20 par (Jermaczek
i Gawronski 2003), a wynika¢ moze z suk-
cesji w kierunku lasu i redukcji powierzch-
ni najsilniej podmoklych tak oraz zmian w
sposobie ich uzytkowania, czestotliwosci i
terminach koszenia. Z lat 1978-84 jako naj-
wazniejsze miejsce legowe podawano taki
w okolicach Sitna (5-6 samcéw tokujacych)
oraz okolice Jez. Ostrowieckiego (Wiatr et
al. 1986).

Rozmieszczenie stwierdzen gatunku w la-
tach 2012-2013 ilustruje rycina 7.

Slonka Scolopax rusticola
Na podstawie obserwacji osobnikéw i oce-
ny struktury siedlisk liczebnos¢ gatunku

oceniono w szerokim przedziale 50-100 par,
podobnie jak w latach 1995-98 (Jermaczek
i Gawronski 2003). Obszar Parku zapewnia
gatunkowi odpowiednie warunki siedli-
skowe, a ochrona, szczegélnie starodrzewi,
sprzyja ich utrwalaniu.

Samotnik Tringa ochropus

Drawienski Park Narodowy jest zasobny
w siedliska optymalne dla gatunku - legi
wzdluz ciekéw, zarastajace torfowiska, je-
ziorka dystroficzne (Sikora et al. 2007). W
latach 2012-2014 wielko$¢ parkowej popu-
lacji gatunku osiggneta 25-32 par legowych,
czyli znacznie wiecej niz w latach 1995-98,
gdy liczebno$¢ szacowana byla na 10-20 par
(Jermaczek i Gawronski 2003). Samotnik
gniazdowal we fragmentach legéw wzdluz
rzek: Plocicznej, a zwlaszcza Drawy oraz na
$rédlesnych torfowiskach, zarastajacych sta-
wach i mokradtach na terenie calego Parku.
Zmiany siedliskowe wynikajace z biernej
ochrony oraz towarzyszaca jej mala pene-
tracja terenu przez ludzi, zdajg si¢ wyraznie
stuzy¢ temu gatunkowi.

Rozmieszczenie stwierdzen gatunku w la-
tach 2012-2013 ilustruje rycina 8.

Siniak Columba oenas

Obserwacje przeprowadzone w latach 2012-
13, polaczone z kontrolg dziupli na czesci
obszaru, wskazuja, Ze na terenie DPN gniaz-
dowato nawet 100-130 par, podczas gdy w
latach 1995-98 liczebno$¢ siniaka oceniano
na 60-80 par (Jermaczek i Gawronski 2003).
Wzrost liczebno$ci wynikaé moze ze zwigk-
szenia si¢ zasobu dziupli odpowiednich do
gniazdowania gatunku, dzi¢ki powigkszaniu
sie arealu wiekowych buczyn i stalej wyso-
kiej liczebnosci populacji dzieciota czarnego.
Golgb ten wykazuje preferencje wzgledem
drzewostanéw bukowych, dlatego zdecydo-
wanie liczniejszy jest w zachodnim skrzydle
Parku.

Rozmieszczenie stwierdzen gatunku w sezo-
nach legowych w latach 2012-2013 ilustruje
rycina 9.
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Ryc.7. Rozmieszczenie stwierdzen kszyka (2012-2013, IV-VII).

Fig. 7.

Puchacz Bubo bubo

W okresie badan potwierdzono istnienie
dwoch znanych rewiréw legowych - nad
jez. Sitno oraz nad Jez. Ostrowieckim, na
tym drugim stanowisku lokalizujac w roku
2013 leg na jednej z wysp (a kolejny, juz w
2015 roku, na zachodnich obrzezach jezio-
ra). Dodatkowo zarejestrowano pojedyncze
stwierdzenia w 3 innych lokalizacjach, mo-
gace wskazywac na istnienie jeszcze dodat-

Distribution of sightings of Snipe (2012-2013, IV-VII).

kowych stanowisk (by¢ moze z samotnymi
osobnikami) - na potudniowy-wschéd od
osady Ostrowiec oraz na pétnocny-wschod
od jez. Jamno. Niewykluczone, Ze s3 to frag-
menty rewiréw tylko czesciowo obejmuja-
cych teren DPN. Pojedyncze stwierdzenie
znad Drawy w okolicach Moczeli dotyczy¢
moze raczej ptaka koczujgcego. Ostateczna
ocena populacji to 2-3 pary legowe obecne
w Parku w latach 2012-2014.
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E granica Drawienskiego Parku Narodi
®  miejsce stwierdzenia gatunku

Ryec. 8.
Fig. 8.

Liczebno$¢ puchacza na terenie Parku w
latach 1995-98 oceniono na 4-6 par (Jerma-
czek i Gawronski 2003), cho¢ byta to raczej
ocena zawyzona, uwzgledniajaca ptaki, kto-
rych terytoria tylko czesciowo zachodzity w
granice Parku. Na tych samych stanowiskach
- Jez. Ostrowieckie i Sitno oraz rejon jezior
Plociczno i Jamno wykazywano obecno$é
gatunku w latach 1978-84, przyjmujac, ze
corocznie gniazdujg na obszarze projekto-

Rozmieszczenie stwierdzen samotnika (2012-2013, IV-VII).
Distribution of sightings of Green Sandpiper (2012-2013, IV-VII)

wanego wowczas parku 1-3 pary (Wiatr et
al. 1986).

Puszczyk Strix aluco

W latach 1995-98 liczebnos¢ puszczyka oce-
niono na 40-50 par (Jermaczek i Gawron-
ski 2003), podobng liczebnoéé¢ - 45-50 par
- wykazano w latach 2012-2014. Stwierdzo-
no ponadto, ze puszczyk chetnie korzystat z
bud legowych rozwieszonych wzdtuz rzek
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Ryc. 9. Rozmieszczenie stwierdzen siniaka (2012-2013, IV-VII).

Fig. 9.

dla traczy i gagoldw, traktujac je jako do-
godne miejsce legow (8 przypadkéw w roku
2013, 9 legéw w roku 2014) oraz dzienne-
go schronienia (13 do 19% skrzynek miato
$lady takiego wykorzystywania ich przez te
SOWY).

Soweczka Glaucidium passerinum

W roku 2012 na terenie Parku zlokalizowa-
no stanowisko odzywajacego si¢ samca w

Ditribution of sightings of Stock Pigeon (2012-2013, IV-VII).

okolicach Pustelni. Drugie prawdopodobne
stanowisko znajdowalo sie poza granicami
Parku, w poblizu le$niczéwki Rogoznica.
Reakcje ptakéw wroblowatych na stymu-
lacje gtosowa soéweczki wskazujg takze na
przynajmniej sporadyczne pojawianie si¢ tej
sowy w rejonie jez. Plociczno oraz w polu-
dniowych okolicach jez. Sitno, cho¢ préby
udokumentowania obecnoéci tego gatunku
w tych miejscach nie potwierdzily zajetych
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i
Fot. 9.
Photo 9. Male Pygmy Owl (photo by Tomasz Krzyskow).

rewiréw. Oceniono ostatecznie, ze w latach
2012-13 w Parku znajdowaly si¢ 1-2 rewiry
tego gatunku. W latach 1995-98, mimo ak-
tywnych poszukiwan w odpowiadajgcych
jej biotopach, gatunku nie stwierdzono (Jer-
maczek i Gawronski 2003), podobnie jak w
latach 1978-84 (Wiatr et al. 1986).

Wlochatka Aegolius funereus

Nieliczny gatunek legowy. W trakcie prac w
latach 2012-13 w granicach Parku stwierdzo-
no tylko 2 stafe stanowiska (w okolicach Pu-
stelni oraz na Spalenisku). Wedtug danych z
liczen nocnych prowadzonych przez stuzby
DPN ptaki styszane byly jeszcze w dwoch
miejscach, wiec facznie z ostatnich lat zna-
ne sg 3-4 rewiry tego gatunku, co oznacza
pewien spadek liczebnosci gatunku w sto-
sunku do lat 90. ubiegtego wieku, cho¢ w
bliskim sasiedztwie Parku wykazano kolejne
3-4 stanowiska. W latach 1995-98 stwierdza-
na przy potudniowo-wschodnim brzegu jez.
Sitno, w rejonie Glodnych Jeziorek, nad jez.

Samiec séweczki (fot. Tomasz Krzyskow).

Jamno, przy pétnocnym brzegu jez. Plocicz-
no, k. Pustelni oraz przy zachodnim brzegu
Jez. Ostrowieckiego, a liczebno$¢ populacji
legowej oceniono wowczas na 6-8 par (Jer-
maczek i Gawronski 2003). W latach 1978-
1984 wlochatka wykazana byla tylko jako
gatunek przelotny (Wiatr et al. 1986).

Lelek Caprimulgus europaeus

W latach 1995-98 lelek byl bardzo nielicz-
nym ptakiem legowym, z jednym stanowi-
skiem na obszarze pozarzyska kolo Sitnicy
(Spalenisko), na ktérym obserwowano 1-2
samce (Jermaczek i Gawronski 2003). W
latach 2012-13 nie stwierdzono juz lelka w
tym miejscu, natomiast odnotowano jego
obecno$¢ w poblizu Sitna, jednak poza gra-
nicami Parku. W tym rejonie doliczono si¢
5-6 samcow majacych rewiry bezposrednio
przy granicy Parku i gniazdujace najpew-
niej na terenie sasiadujacych z jego granica-
mi upraw lesnych. Lelek styszany byt takze
koto Przesiek w poblizu bezdrzewnego pasa
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Fot. 10.

Wrtochatka w dziupli legowej (fot. Tomasz Krzyskow).

Photo. 10. Tengmalm’s Owl in breeding hollow (photo by Tomasz Krzyskéw).

pod linig energetyczng biegnacy przez Park,
gdzie méglby gniazdowaé w jego granicach.
Mimo stosunkowo licznych obserwacji w
bezposrednim sgsiedztwie, liczebnoéé¢ ga-
tunku w granicach Parku w latach 2012-14
okreslono na 0-1 par.

Zimorodek Alcedo atthis

W latach 2012-13 liczebno$¢ zimorodka
oceniono na 30-35 par legowych (szacunek
na podstawie danych wiasnych oraz danych
DPN); w latach 1995-1998 liczebnos¢ po-
pulacji tego gatunku oceniano na 25-35 par
(Jermaczek i Gawronski 2003).

Zimorodek najliczniej wystepowal wzdluz
Drawy - liczebnos§¢ oceniono tu na 13-17
par, podobng ocen¢ - 11-18 par — podaje
Kucharski (2015), ktory badal biologie zimo-
rodka nad Drawg w latach 2011-15. Wzdtuz
Plocicznej gniazdowalo 6-10 par. Kolejne
3-4 pary gniazdowaly w otoczeniu Jeziora
Ostrowieckiego, pojedyncze nad Cieszynka
i Runicg oraz w okolicach dawnych stawéw

rybnych (Stawy UFO, Rynna Moczelska,
Stawy Zawislaka, dolina Suchej) (ryc. 10).

Dzig¢ciol zielony Picus viridis

Srednio liczny gatunek legowy. Jego liczeb-
no$¢ oceniono na 20-30 par, zwigzanych
gltéwnie z dolinami rzek: Drawy i Plocicznej.
W latach 1995-98 populacja szacowana byla
na 25-40 par (Jermaczek i Gawronski 2003).
Rozmieszczenie stwierdzen gatunku w se-
zonie legowym w latach 2012-2013 ilustruje
rycina 11.

Dzi¢ciol czarny Dryocopus martius

Liczenia ptakéw w latach 2012-13 oraz zna-
jomo$¢ rozmieszczenia w terenie wigkszo-
$ci dziupli tego gatunku, pozwolity oceni¢
liczebno$¢ populacji dzigciota czarnego na
57-74 par. Ocena z lat 1995-1998 (Jermaczek
i Gawronski 2003) byla podobna (60-80 par).
Zageszczenie tego gatunku, wynoszace 52-
65 pary/100 km?, sytuuje Drawienski Park
Narodowy wséréd obszaréw o najwyzszych
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Ryc. 10. Rozmieszczenie stwierdzen zimorodka (2012-2013, IV-VII).
Fig. 10. Distribution of sightings of Kingfisher (2012-2013, IV-VII).

wskaznikach w skali kraju (Jermaczek i Si-
kora 2007). Liczebno$¢ populacji dzigciola
czarnego na terenie Parku wydaje sie stabil-
na, co ma takze kluczowe znaczenie dla wy-
stepowania gatunkéw korzystajacych z jego
dziupli - siniaka, wlochatki, gagota i innych
gatunkéw zwierzat zasiedlajacych dziuple
tej wielko$ci (Jermaczek et al. 2012, Ciach i
Kosinski 2013). Rozmieszczenie stwierdzen
gatunku w sezonie legowym w latach 2012
- 2013 jlustruje rycina 12.

Dzieciol $redni Dendrocopos medius

Na podstawie obserwacji z lat 2012-13 li-
czebno$¢ gatunku na terenie Parku ocenio-
no na 10-12 par. Liczba ta jest poréwny-
walna z wynikiem oceny sprzed kilkunastu
lat (10-15 par) zawartej w pracy Jermaczka
i Gawronskiego (2003). Z lat 1978-84 Wiatr
et al. (1986) podaja tylko 1 pare, znaleziong
w roku 1984, jednak wigza¢ si¢ to moze z
mniejsza penetracja terenu w tamtym okre-
sie i ukierunkowaniem badan na inne grupy
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Ryc. 11. Rozmieszczenie stwierdzen dzieciola zielonego (2012-2013, III-VII).
Fig. 11. Distribution of sightings of Green Woodpecker (2012-2013, III-VII).

gatunkow. Rozmieszczenie dzigciola §rednie-
go zwigzane jest z wystepowaniem starszych
drzewostanéw z dominacjg lub znacznym
udziatem debdw, ktére spotykane sa gtow-
nie wzdtuz doliny Drawy. Rozmieszczenie
stwierdzen gatunku w sezonie legowym w
latach 2012-2013 ilustruje rycina 13.

Lerka Lullula arborea
Liczebno$¢ na terenie Parku byta oceniona
w latach 2012-13 na 10-20 par. W stosunku

do 60-80 par podawanych z lat 1995-1998
(Jermaczek i Gawronski 2003) zanotowano
istotny spadek liczebnosci. Decydujace o
obecnej sytuacji gatunku sg zmiany siedli-
skowe wynikajace z ochrony Parku - zalesie-
nia tzw. Spaleniska, zanikania $§rédlesnych
terenéw otwartych w wyniku zachodzacej
sukcesji oraz braku zrebéw, stanowigcych
istotne siedlisko gatunku w lasach gospo-
darczych (Zawadzka et al. 2013).

100



Krzys$kéw T., Jermaczek A. - Awifauna legowa Drawienskiego Parku Narodowego w latach 2012-2014

Brzegowka Riparia riparia

Niewielka kolonia znajdowata si¢ w skarpie
nad Drawa w poblizu Mostnikéw. W latach
1995-98 liczyta 6-8 norek (Jermaczek i Ga-
wronski 2003), w roku 2012 liczyla 2-4 za-
jete norki, ktére jednak ulegly zniszczeniu
po ulewnym deszczu i obsunieciu si¢ skarpy.
W latach 1978-84 na odcinku Drawy mie-
dzy Mostnikami i mostem w poblizu Gluska
znajdowaly sie dwie kolonie, liczace okolo
150 i 30 nor (Wiatr et al. 1986).

ngnlcnl‘ viefskiego Parku Narod

®  miejsce stwierdzenia gatunku

Pliszka goérska Motacilla cinerea

W latach 2012-13 liczebnos¢ okreslona zo-
stala na 23-28 par: liczenia na Drawie wy-
kazaly 18-22 par legowych, na Plocicznej
stwierdzono 4-5 par, 1 para gniazdowala w
ruinach budynku nad Runicg (ryc. 14). W
latach 1995-98 liczebnos¢ na terenie Parku
oceniono na 15-18 par (Jermaczek, Gawron-
ski 2003), podobnie jak w latach 1978-84,
gdy z wykazang liczebnoscia 15-20 par okre-
$lano ten obszar jako jedno z najliczniejszych

Ryc. 12. Rozmieszczenie stwierdzen dzieciota czarnego (2012-2013, III-VII).
Fig. 12. Distribution of sightings of Black Woodpecker (2012-2013, III-VII).
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stanowisk poza obszarami gorskimi (Wiatr
et al. 1986). Wyrazny wzrost liczebnosci w
Parku w ostatnich latach wigza¢ sie¢ moze z
ogélnym trendem wzrostowym populacji i
zasiedlaniem przez gatunek nowych regio-
néw kraju (Sikora i Mielczarek 2007), cho¢
po czesci moze tez wynikaé z zastosowanej
metodyki poszukiwan gatunku (przemarsze
wzdluz rzek oraz splywy jej nurtem) po-
zwalajacej na dokladniejsze niz w okresach
weczeéniejszych zbadanie terenu.

D granica Drawienskiego Parku Narodowego

®  miejsce stwierdzenia gatunku

Klaskawka Saxicola rubicola

W granicach Parku po raz pierwszy stwier-
dzono rewir $piewajacego samca w roku
2013, na nieuzytkach lezacych na wschod
od miejscowosci Konotop (tj. na obszarze
nie nalezacym w latach 90. XX wieku do
granic Parku).

Muchotéwka mata Ficedula parva
Srednioliczny ~ gatunek legowy, obecny
gltéwnie w dojrzatych lasach bukowych na

Ryc. 13. Rozmieszczenie stwierdzen dzieciota $redniego (2012-2013, III-VII).
Fig. 13. Distribution of sightings of Middle Spotted Woodpecker (2012-2013, III-VII).
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Ryc. 14. Rozmieszczenie stwierdzen pliszki gorskiej (2012-2013, IV-VII).
Fig. 14. Distribution of sightings of Grey Wagtail (2012-2013, IV-VII).

zachodnim brzegu Drawy (ryc. 15). Liczeb-
nos¢ w latach 2012-13 oceniona zostala na
70-90 par legowych i ta liczba par byla nie-
co wyzsza od liczebnosci szacowanej z lat
1995-1998 przez Jermaczka i Gawronskie-
go (2003) na 50-80 par. Wynika¢ to moze
ze zwiekszania sie, w wyniku prowadzonej
ochrony biernej, powierzchni odpowiednich
dla tego gatunku siedlisk: starych, zwartych

i zacienionych buczyn. W latach 1978-84 li-
czebno$¢ okreslona zostala na co najmniej
kilkana$cie $piewajacych samcéw (Wiatr
et al. 1986), ale tez podkresli¢ wypada, ze
penetracja terenu przez obserwatoréw byta
wowczas mniejsza, a obszar projektowanego
parku nie obejmowat wszystkich drzewosta-
néw znajdujacych sie w obecnych granicach
Parku.
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Ryc. 15. Rozmieszczenie stwierdzen muchotéwki malej (2012-2013, V-VII).
Fig. 15. Distribution of sightings of Red-breasted Fly-catcher (2012-2013, V-VII).

Swierszczak Locustella naevia

W latach 2012-13 liczebno$¢ gatunku na
terenie Parku oceniono na 10-15 par, czyli
podobnie jak w latach 1995-98, kiedy zaob-
serwowano 10-20 samcéw, rozproszonych
gtéwnie wzdluz dolin rzek (Jermaczek i Ga-
wronski 2003). W latach 1978-84 gatunek
wykazywany byt jedynie z okolic jeziora Sit-
no - z liczebnoécig do 4 samcow (Wiatr et
al. 1986).

Brzeczka Locustella luscinioides

Nieliczny ptak legowy. W latach 2012-13
stwierdzono 3-5 rewiréw, wobec 5-6 rewi-
réw podawanych z lat 1995-98 (Jermaczek i
Gawronski 2003).

Podobne oceny - w sumie 4 stanowiska sam-
cow nad jeziorami Sitno i Plociczno - poda-
wano z lat 1978-84 (Wiatr et al. 1986).
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Gasiorek Lanius collurio

Nieliczny gatunek legowy, zasiedlajacy prze-
de wszystkim obrzeza komplekséw lesnych.
W latach 2012-13 jego liczebno$¢ wynosila
zaledwie 10-20 par, czyli o polowe mniej,
niz liczebno$¢ w latach 90. ubiegtego wieku,
oceniona na 15-30 par w pracy Jermaczka
i Gawronskiego (2003). Spadek liczebno$ci
gasiorka (podobnie jak kilku innych gatun-
kéw terenéw otwartych) wynika¢ moze z
zanikania $rédlesnych terenéw otwartych, w
tym obecnych w latach 90. upraw i miodni-
kéw, bedacego nastepstwem biernej ochrony
drzewostanéw i postepujacej sukeesji.

Kruk Corvus corax

W latach 2012-13 liczebno$¢ kruka na tere-
nie Parku oceniono na 10-15 par legowych,
a nieco wyzszg liczebno$¢ - 15-20 par - od-
notowano w latach 1995-98 (Jermaczek i
Gawronski 2003). Mozliwe zmniejszenie si¢
liczebnosci kruka wigza¢ mozna z redukeja
powierzchni upraw, mlodnikéw i terendéw
otwartych, stanowigcych dogodne miejsca
zerowania gatunku.

Wrona Corvus cornix

Gatunek na terenie Parku nieliczny z powo-
du le$nego charakteru siedlisk (stwierdzono
2-3 stanowiska). Na uwage zastuguje gniaz-
dowanie dwoch par w nietypowym siedlisku
- nad otoczonym lasami Jez. Ostrowieckim.
Obecnoé¢ wron, obserwowanych tu takze
we wczesniejszych okresach badan, spowo-
dowana byta prawdopodobnie dostepnoscia
pokarmu - kolonia kormoranéw na wyspie
Lech, znaczne zageszczenie legéw kaczek na
wszystkich 3 wyspach - jak zaobserwowano,
wrony podejmowaly udane proby podbiera-
nia legéw nawet z budek dla traczy.

Do grupy gatunkéw legowych nie za-
liczono taksonéw gniazdujacych w bez-
posrednim otoczeniu granic DPN, takich
jak bak, gegawa i rybitwa czarna, ktérych
terytoria w okresie legéw mogly czesciowo
zachodzi¢ na teren Parku (zwlaszcza par-
kowych enklaw nad jeziorami w Drawnie)

- chociaz niewykluczone s3 legi tych gatun-
kéw w niektdrych latach takze na obszarze
objetym niniejszym opracowaniem. Podob-
nie czapla siwa, ktorej kolonia znajdowata
sie ok. 0,5 km od granicy Parku i powigzana
byta z nim pokarmowo, nie zostata zaliczona
w poczet awifauny legowej DPN.

Podsumowanie

W stosunku do stanu z lat 1995-98 opi-
sanego w pracy Jermaczka i Gawronskiego
(2003), a takze danych wcze$niejszych (Wiatr
et al. 1986), w okresie objetym badaniami
zmienily sie zaréwno skltad gatunkowy, jak
i struktura awifauny oraz liczebno$¢ wielu
gatunkéw. Wynika to przede wszystkim z
przeksztalcen siedliskowych zachodzacych
na terenie Parku w warunkach ochrony.
Mimo stosunkowo krétkiego analizowanego
okresu, przemiany te wydaja si¢ znaczace.

W wyniku objecia obszaru Parku ochro-
ng z jego terenu wycofujg sie gatunki zwia-
zane z terenami otwartymi, skrajami lasu,
zrebami i haliznami, np. lerka i lelek, ale
prawdopodobnie takze gatunki powigzane z
tymi siedliskami zerowiskowo, np. niektére
ptaki drapiezne. Stabilizacje lub lekki wzrost
wykazuje natomiast liczebnos¢ gatunkow
zwigzanych ze starodrzewami, szczegdlnie
lisciastymi, np. dziecioléw, siniaka, gagota
czy muchotéwki male;j.

Sposéréd innych gatunkéw znaczacy
wzrost liczebnoéci odnotowano dla popu-
lacji zurawia, pliszki gérskiej, samotnika i
tyski. W wigkszo$ci przypadkéw zmiany te
wpisuja sie w tendencje wzrostowe w popu-
lacjach gatunkow zachodzace w kraju.

W latach 2012-2014 w granicach Parku
stwierdzono szereg gatunkéw zwigzanych z
krajobrazem rolniczym nie wykazywanych
przez Jermaczka i Gawronskiego (2003)
- derkacza, kuropatwe, pliszke z6ltg i kla-
skawke. Wiaze sie to jednak nie ze zmianami
siedliskowymi, ale przestrzennymi — przyla-
czeniem do Parku w konicu lat 90. ubieglego
wieku kompleksu gruntéw rolnych w rejonie
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Barnimia i Konotopa, gruntéw tych nie obje-
to badaniami w latach 1995-98, bo lezaty poza
Parkiem (Jermaczek i Gawronski 2003).

Do listy gatunkéw legowych lub prawdo-
podobnie legowych na terenie Parku doszlo
takze kilka nie notowanych w latach 1995-98
gatunkéw zwigzanych z innymi siedliskami
— perkozek, séweczka i czajka. Pierwszy z
nich wystepowal natomiast na terenie pro-
jektowanego woéwczas Parku, w latach 80.
XX w. (Wiatr et al. 1986).

W latach 2012-14 nie odnotowano z kolei
legdw istotnych faunistycznie gatunkow wy-
kazywanych wczesniej z tego terenu - orlika
krzykliwego, rybolowa, kani czarnej, kani
rudej oraz bociana czarnego. Wycofanie si¢
rybolowa moze si¢ wigza¢ z drastycznym
spadkiem liczebnosci krajowej populacji
tego gatunku, wynikajagcym prawdopodob-
nie ze $miertelno$ci w wyniku regularnego
tepienia na stawach rybnych (Mizera 2009).
Przypadki zastrzelenia rybolowa notowano
réwniez ostatnio w Puszczy Drawskiej. Po-
zostale gatunki mogly wycofa¢ si¢ w wyniku
zmian siedliskowych - wzrostu zwartosci
kompleksule$nego, ograniczenia powierzch-
ni terenéw otwartych, lak, braku zrebdw,
powstajacych tu tylko do chwili utworzenia
Parku, stanowigcych ich Zerowiska oraz de-
cydujgcych o strukturze miejsc odpowied-
nich do gniazdowania. W przypadku cze¢$ci
gatunkéw pewna role odgrywaé mogly takze
przyczyny losowe — wcze$niej gniazdowaly
lub prawdopodobnie gniazdowaly tu tylko
pojedyncze pary. Obecny stan nie musi tez
oznaczaé definitywnego wycofania si¢ tych
gatunkoéw z terenu Parku - wszystkie gniaz-
duja nadal w poblizu jego granic i potencjal-
nie mogga powrocic na jego obszar. Pokazuje
to przypadek kani czarnej, ponownie obec-
nej w sezonie legowym 2014 (cho¢ jeszcze
bez udokumentowanego legu), po wczes-
niejszej nieobecnosci. Podobnie bocian
czarny powrdcit jako legowy na teren Parku
w roku 2015, juz poza okresem objetym ni-
niejszym opracowaniem.

Znaczacy, w odniesieniu do okresu przed
utworzeniem Parku, wydaje si¢ spadek li-

czebnosci obu gatunkéw kan. Wedlug ocen
Wiatra et al. (1986) mialo tu gniazdowac 3-5
par kani rudej i do 6 par kani czarnej. Nawet
jesli oceny te sa znaczaco zawyzone, mozna
mowic o wyraznym wycofywaniu sie¢ gatun-
kéw z tego terenu, prawdopodobnie zwigza-
nym ze wzrostem zwartoéci i puszczanskie-
go charakteru kompleksu lesnego Parku w
wyniku eliminacji gospodarki zrebowe;j.

Z listy gatunkéw legowych ostatecznie
wykre$li¢ nalezy natomiast jarzabka Tetra-
stes bonasia, ktéry nie byt notowany w ciagu
kilkunastu ostatnich lat ani w Parku ani w
jego sasiedztwie, natomiast jego wczesniej-
sze obserwacje wydaja si¢ niepewne.

W roku 2014 z terenu Parku po latach
gniazdowania (kolonia na wyspie Lech po-
wstata w roku 1993 - wg informacji podawa-
nych przez DPN) i systematycznym spadku
liczebno$ci w ostatnich latach, ostatecznie
wycofal si¢ kormoran. Przyczyn tego zjawi-
ska moze by¢ kilka, z jednej strony zmiany
siedliskowe (obumarcie drzew) w uzytkowa-
nej przez wiele lat kolonii, z drugiej atrak-
cyjne zerowiska na silniej zeutrofizowanych
jeziorach poza Parkiem, z trzeciej — presja
drapieznikow, operujacych w rejonie kolonii
bielika i puchacza.

Spadta znaczaco, prawdopodobnie w wy-
niku ograniczenia powierzchni i zaro$niecia
uzytkowanych kosnie terenéw podmoktych,
liczebno$¢ kszyka. Natomiast zanotowany
spadek liczebnosci dwoch gatunkéw sow
- puchacza i wlochatki, moze by¢ spadkiem
pozornym, wynikajacym z zawyzenia ich li-
czebno$ci w wyniku wlaczenia par gniazdu-
jacych na obrzezach, przez Jermaczka i Ga-
wronskiego (2003), cho¢ nie jest wykluczona
takze negatywna reakcja tych gatunkéw na
spadek powierzchni terenéw otwartych.

Teren Parku ma istotne znaczenia dla
ochrony wielu gatunkéw ptakéw, w tym
zagrozonych w skali Europy wymienionych
w zalaczniku 1 dyrektywy ptasiej. W grani-
cach Parku, stanowiacego zaledwie 6% po-
wierzchni obszaru Natura 2000 Lasy Pusz-
czy nad Drawa, w latach 2012-2014 stwier-
dzono obecno$¢ 22 gatunkéw legowych
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lub prawdopodobnie legowych, ktére sa
przedmiotami ochrony tego obszaru Natura
2000. Sg to: tabedz niemy, gagol, nuroges,
perkoz dwuczuby, kormoran, kania czarna,
trzmielojad, bielik, bfotniak stawowy, zuraw,
samotnik, siniak, puchacz, soéweczka, wlo-
chatka, zimorodek, dzigciot czarny, dzieciot
$redni, lerka, pliszka gorska, muchotéwka
mata i gasiorek. Mimo niewielkiego udzia-
tu powierzchniowego, dla populacji gagota,
nurogesia, bielika, Zurawia, samotnika, si-
niaka, puchacza, zimorodKka, pliszki gérskiej
i mucholéwki malej teren Parku stanowi
najwazniejsza ostoje w granicach obszaru
Natura 2000. Liczebno$¢ parkowych popu-
lacji legowych gagota, nurogesia, zimorodka
i puchacza stanowi ponad 1% liczebnosci
krajowych populacji tych gatunkéw (por.
Chodkiewicz et al. 2015).

Mimo wycofywania si¢ z terenu Parku czy
spadku liczebnosci szeregu gatunkdéw, spo-
wodowanych przynajmniej po czesci zmia-
nami siedliskowymi, dotychczasowy kieru-
nek ochrony Parku, polegajacy na priorytecie
dla naturalnych proceséw renaturyzacji eko-
systemo6w le$nych, uzna¢ nalezy za wlasciwy.
Populacje gatunkéw charakterystyczne dla
kluczowych ekosysteméw Parku sg stabilne
lub wykazujg tendencje wzrostowe.

W ochronie Parku, z uwagi na potrze-
by gatunkéw antropofobnych, utrzymac

nalezy ograniczong penetracje wschodniej
czedci Parku, a w czedci zachodniej przede
wszystkim korytarza rzeki Drawy. W cze-
$ci wschodniej nalezy dazy¢ do docelowego
uksztaltowania strefy dzikoéci obejmuja-
cej obszar okoto 2-3 tys. ha, od jez. Sitno i
Glodnych Jeziorek na péinocy, po wyspy na
Jez. Ostrowieckim i obrzeza jeziora na po-
tudniu. W strefie tej nalezy stopniowo ogra-
nicza¢ uzytkowanie i dostepno$¢ terenu, az
po uzyskanie obszaru spelniajacego kryteria
wilderness area ,,obszaru dziko$ci” (Jerma-
czek 2014). W obrebie korytarza Drawy na-
lezy utrzymac¢ ograniczenia czasowe dla tu-
rystyki kajakowej poprzez jej wykluczenie w
okresie legowym, przynajmniej do 15 lipca.

W pracach terenowych, oprocz autordw,
brali udzial: Patryk Chapinski, Danuta Jer-
maczek i Albert Wiaderny. W organizacji
prac na wodach Parku nieoceniong pomoca
byto wsparcie jego pracownikéw - Jarostawa
Gancarczyka i Jerzego Papiernika; kweren-
de cytowanych tu danych sprzed roku 2012
posiadanych przez Park wykonaly Malgo-
rzata Domagala i Joanna Sanocka-Bielatko.
Wszystkim autorzy sktadaja serdeczne po-
dziekowania.

Zaliczne, cenne uwagi do wczesniejszych
wersji artykutu, autorzy dziekuja Krzyszto-
fowi Kujawie, Pawlowi Pawlaczykowi i Mi-
chatowi Zmihorskiemu.
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Summary

The present study provides a characteristics of breeding avifauna of Drawienski National Park (N
Poland) in the years 2012-2014 complete with an analysis of changes that occurred in it throughout the
period of 20 years since the Park had been created. This is done through a comparison of assessments
collected in earlier research, namely in the first attempt at creating a list of the birds in the Park (Wiatr
et al. 1986) and the first comprehensive quantitative characteristics of breeding avifauna in the Park for
the years 1995-1998 (Jermaczek and Gawronski 2003).

The research covered the entire area of Drawienski National Park i.e. 11 535.66 ha. Over 80% of the
Park area is covered with forest, including 41% coniferous ecosystems, approximately 26% beechforest,
while the remaining area is composed of broadleaf forests, oak-hornbeam forests, oak forests, alder
carrs, riparian carrs and water bodies (8%) as well as non-forest environments. Circa 29.5% of the Park
woodland area are forest stands which are 100 or more years old.

In the years 1995-1998 and 2012-2014 a total od 133 breeding or probably breeding bird species
were confirmed in the Park area. The 2012-2014 list of breeding birds comprises 127 taxa while in the
years 1995-1998 124 species were recognized as breeding or probably breeding. Table 2 provides a
specification of breeding bird species with a comparison of current status to that of 1995-1998. For the
most common species, their population sizes are described using the categories presented in Table 1.

Compared to the status of 1995-1998 (Jermaczek and Gawronski 2003) and also to the earlier data,
both the species composition and the structure of avifauna as well as the abundance of species had
changed in the research period. As a result of the Park being protected, its territory is gradually being
abandoned by species related to open areas, forest edges, felling sites and blanks, while the number of
species related to old-growth forests, particularly leafy ones, is stabilized or indicates a slight increase.

In the years 2012-2014 within the Park limits a number of species were confirmed, related to agri-
cultural landscapes and not confirmed earlier, such as Corn Crake, Partridge, Yellow Wagtail and Sto-
nechat. However, this is rather a result of spatial rather than habitat changes — enlarging the Park by
a complex of arable land near Barnim and Konotop in the late 1990’. The list breeding or probably
breeding birds of the Park was expanded by addition of a few species related to other habitats and not
recorded in 1995-1998, such as Little Grebe, Pygmy Owl and Plover.

On the other hand, in the years 2012-2014 some faunistically significant species recorded earlier in
the area were not confirmed: Lesser Spotted Eagle, Osprey, Black Kite, Red Kite and Black Stork. Wit-
hdrawal of Osprey may be related to the drastic fall in its population nationwide, which is probably the
effect of mortality due to regular extermination at fish ponds. The other species may have withdrawn
from the area due to increased compactness of the forest, limitation of open areas and meadows and
lack of felling sites which had appeared in the area only until the Park was created. For some of the
species random factors may also have been of some significance as ealier only isolated pairs nested or
probably nested in the area. The current status does not mean definitive withdrawal of those species
from the Park area as all of them continue to nest near its borders and potentially may return thereto.

The decrease of abundance of both species of kite is particularly significant, especially when com-
pared to the period before the Park was established. According to the estimation by Wiatr et al. (1986),
in the early 1980’ 3-5 pairs of the Red Kite and up to 6 pairs of the Black Kite used to nest there. Even
if those assessments were significantly overstated, we can see a distinct withdrawal of the species from
the area, probably due to increased compactness of the forest complex.

The Hazel Grouse must be finally deleted from the list of breeding species as it has not been seen in
the Park or its vicinity in the recent dozen or so years while its earlier records seem uncertain.

In 2014, after many years of nesting and systematic drop of its numbers, the Cormorant finally
withdrew from the Park. This might be due to habitat changes (dying trees) in their colony occupied for
many years, attractive feeding grounds on the more eutrophicated lakes outside the Park as well as the
pressure from predators — the White-Tailed Eagle and the Eagle Owl operating nearby the colony.
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The population of the Common Snipe has dropped significantly, most likely due to limitation of
space and overgrowing of hay-growing wetlands. On the other hand, the drop in the numbers of two
owl species: the Eagle Owl and the Tengmalm’s Owl, may be merely apparent as a result of overstating
their abundance due to the inclusion of the birds nesting on the Park’s verge by Jermaczek and Ga-
wronski (2003), although negative reaction of those species to a cut-down of open spaces cannot be
excluded.

A major increase in the abundance of populations was recorded for the Crane, Goldeneye, Grey
Wagtail, Green Sandpiper and Coot. In most cases, thr changes reflect the countrywide growth trends
for popluations of those species.

The Park area is of major significance to bird conservation, including species endangered in Europe
listed in Annexe 1 of the EU Birds Directive. In the years 2012-2014, within the Park’s limits, which
cover merely 6% of the Natura 2000 site The River Drawa Forest, 22 breeding or probably breeding bird
species were confirmed which are under protection in that Natura 2000 site. These are: the Mute Swan,
Goldeneye, Goosander, Great Crested Grebe, Cormorant, Black Kite, Honey Buzzard, White-tailed
Eagle, Marsh Harrier, Crane, Green Sandpiper, Stock Pigeon, Eagle Owl, Pygmy Owl, Tengmalm’s Owl,
Kingfisher, Black Woodpecker, Middle Spotted Woodpecker, Wood Lark, Grey Wagtail, Red-breasted
Flycatcher and Red-backed Shrike. Despite its small area, the Park provides the most important sanc-
tuary within the Natura 2000 area for the populations of the Goldeneye, Goosander, Wiite-tailed Eagle,
Crane, Green Sandpiper, Stock Pigeon, Eagle Owl, Kingfisher, Grey Wagtail and Red-breasted Flycat-
cher. In the Park, the numbers of the breeding populations of Goldeneye, Goosander, Kingfisher and
Eagle Owl account for over 1% of their respective population sizes in Poland.

Despite withdrawal from the Park area or drop of abundance of numerous species caused partially
by habitat changes, the so far conservation focus which consists in prioterization for natural renaturali-
sation of forest ecosystems, should be considered appropriate. Populations of the species characteristic
for the key forest ecosystems in the Park are stabile or even demonstrate certain growth.

For the sake of the needs of anthropophobic bird species, the Park conservation efforts should mai-
ntain restricted penetration of its eastern part and the Drawa river-bed in its western part. The objective
for the eastern part should be a zone free of human pressure which would cover an area of 2-3 thousand
hectares from Lake Sitno and Lakes Glodne in the north down to the islands on Lake Ostrowieckie and
the lake fringes in the south. Exploitation and access to the grounds within the zone should be gradual-
ly limited until an area fulfilling the criteria of wilderness area is established. In the Drawa channel, the
temporal and quantitative restrictions for kayaking should be maintained, including a total ban in the
breeding period at least till 15™ of July.
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